Dosarul nr. 2ac-147/21
INCHEIERE
06 octombrie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

Tn componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic

examinand cererea de recuzare a tuturor judecatorilor Curtii de Apel Comrat si
strimutarea cauzei la o altd instantd de acelasi grad inaintati de Intreprinderea Mixti
,,Belspalet” Societate cu Raspundere Limitata,
in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusi de Intreprinderea Mixti
,Belspalet” Societate cu Raspundere Limitata Tmpotriva lui Gaidarji Alexandr cu privire
la executarea obligatiilor,
constata:

La 26 septembrie 2018, IM ,,Belspalet” SRL a depus cerere de chemare in judecati
impotriva lui Gaidarji Alexandr cu privire la executarea obligatiilor.

Prin hotardrea din 11 martie 2021 a Judecatoriei Comrat, sediul Vulcanesti
actiunea depusa de citre IM ,Belspalet” SRL, a fost admisa. A fost obligat Gaidarji
Alexandr si restituie IM ,,Belspalet” SRL utilajul pentru confectionarea lazilor din
lemn. A fost incasat din contul lui Gaidarji Alexandr in beneficiul iM ,Belspalet” SRL
suma de 100 de lei cu titlu de cheltuieli pentru achitarea taxei de stat.

La 31 martie 2021, Gaidarji Alexandr, reprezentat de avocatul Rosca Veaceslav si
la 06 aprilie 2021, Gaidarji Alexandr au declarat apel nemotivat impotriva hotararii din
11 martie 2021 a Judecatoriei Comrat, sediul Vulcanesti, solicitand admiterea cererii de
apel, casarea hotdrarii primei instante si emiterea unei noi hotarari de respingere a
actiunii.

Prin Tncheierea din 16 iulie 2021 a Curtii de Apel Comrat, nu s-a dat curs cererii de
apel depusa de Gaidarji Alexandr si reprezentantul acestuia, avocatul Rosca Veaceslav si
s-a acordat apelantului termen de 10 zile de la receptionarea incheierii pentru lichidarea
neajunsurilor cererii de apel, si anume sd prezinte apelul motivat si dovada de platd a
taxei de stat in marime de 75 de lei. S-a explicat apelantului ca in caz daca nu vor fi
lichidate neajunsurile mentionate in termenul stabilit, cererea de apel nu va fi considerata
depusa si va fi restituitd fard examinare.

La 19 iulie 2021, IM ,,Belspalet” SRL a depus cerere de recuzare, prin care a
solicitat recuzarea tuturor judecatorilor Curtii de Apel Comrat, invocand in acest sens
prevederile art. 50 alin. (1) lit. e) CPC si stramutarea cauzei la o alta instanta de acelasi
grad (f.d. 186, Vol. II).



Tn motivarea cererii a invocat ci, existd banuieli cu privire la obiectivitatea si
nepartinirea judecatorilor Curtii de Apel Comrat care ar putea fi stirbitd de anumite
circumstante.

Astfel IM ,,Belspalet” SRL, pune la indoiald nepirtinirea judecatorilor Curtii de
Apel Comrat din motiv ca, sora lui Gaidarji Alexandr, Gaidarji M. activeaza in cadrul
Curtii de Apel Comrat in functie de grefier.

Prin urmare, a solicitat admiterea cererii de recuzare a tuturor judecatorilor Curtii
de Apel Comrat, si dispunerea stramutarii examinarii cauzei la o instantd de acelasi
grad.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in cererea depusa
de IM ,Belspalet” SRL cu privire la recuzarea tuturor judecatorilor Curtii de Apel
Comrat si stramutarea cauzei la o alta instanta de acelasi grad, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd necesar de a
respinge cererea, reiesind din urmatoarele considerente.

Tn conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila, instanta
stramutd cauza la o altd instantd dacd existd banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar
putea fi stirbita de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces.

In conformitate cu art. 43 alin. (4) din Codul de proceduri civild, strimutarea
cauzel 1n cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f) si g) se efectueaza de catre instanta
ierarhic superioard, a carei incheiere nu se supune niciunei cai de atac.

In conformitate cu art. 52 alin. (5) din Codul de proceduri civild, nu se admite:
recuzarea judecdtorului din suspiciune in impartialitatea lui daca nu sunt cunoscute
temeiurile de drept si de fapt pentru inaintarea recuzarii; recuzarea judecatorului caruia 1
s-a incredintat verificarea temeiniciei recuzarii declarate unui alt judecator; recuzarea
judecatorilor care nu sunt implicati in examinarea cauzeli.

Raportand prevederile legale enuntate la circumstantele cauzei, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca
argumentele invocate Tn cererea depusd de IM ,.Belspalet” SRL privind recuzarea
tuturor judecatorilor Curtit de Apel Comrat si stramutarea cauzei la o altd instantd de
acelasi grad nu sunt intemeiate §i nu cad sub incidenta art. 43 din Codul de procedura
civila.

La caz, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie mentioneaza ca cererea de stramutare poate fi inaintatd in temeiuri strict
determinate de legislatia procesual civilda si bazata pe probe doveditoare ce confirma
temeinicia cererii formulate, iar lipsa identificarii vreunui temei care ar permite
constatarea acestui fapt ar reprezenta un dezechilibru major in exercitarea drepturilor
procesuale ale partilor.

Cauza civila se afla spre examinare in ordine de apel Tn procedura unui complet de
trei judecdtori, constituit in conformitate cu art. 46 alin. (2) din Codul de procedura
civild, care prevede expres cd in instantd de apel, cauzele se judecd de un complet
compus dintr-un judecator (presedinte al sedintei) si alti doi judecatori.

Prin urmare, invocarea unor banuieli in privinta nepartinirii tuturor judecatorilor la
examinarea prezentei cauze in vederea obiectivitdtii acestora si impartialitatii de care
urmeaza sa dea dovada este declarativa, pozitie contrard prevederilor art. 43 din Codul
de procedura civila.

Totodata, Colegiul considera ca cererea de recuzare formulata de iM ,Belspalet”
SRL contravine prevederilor imperative prevdazut de art. 52 alin. (5) din Codul de
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procedurd civild si incalcd ordinea procesuald a solutionarii cererilor de recuzare a
judecatorilor (art. 53 din Codul de procedura civild), precum si limitele impuse de lege
(art. 52 din Codul de procedura civild).

In astfel de circumstante, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera ca atat cererea de recuzare cat si cererea de
strimutare a cauzei la o instantd egala in grad depuse de IM ,,Belspalet” SRL, urmeazi a
fi respinse ca fiind neintemeiate, iar cauza urmeaza a fi restituita la Curtea de Apel
Comrat, pentru judecare in ordine de apel.

Tn conformitate cu art. 43 alin. (4), art. 50, 52, art. 269-270 din Codul de procedura
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusd de Intreprinderea Mixtd ,,Belspalet” Societate cu
Raspundere Limitata privind recuzarea tuturor judecatorilor Curtii de Apel Comrat si
stramutarea cauzei la o altd instantd egala in grad.

Cauza civild, la cererea de chemare in judecati depusi de Intreprinderea Mixta
,Belspalet” Societate cu Raspundere Limitatd impotriva lui Gaidarji Alexandr cu privire
la executarea obligatiilor, Se restituie pentru examinarea in ordine de apel la Curtea de
Apel Comrat, in acelasi complet de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Dumitru Mardari

Mariana Pitic



