Dosarul nr. 2rac-199/21

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru, judecator — A, Mardari
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu, judecatori — V. Sirbu, V. Buhnaci, D. Dulghieru

INCHEIERE

06 octombrie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand admisibilitatea recursului declarat de SRL “Vintage Avenue”,

in cauza civila la cererea Tnaintatd de SRL “Vintage Avenue” catre SRL ”Vest-
Resurs” cu privire la incasarea penalitatii contractuale, a dobanzii de intarziere si a
cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 17 martie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
admisa cererea de apel depusa de SRL “Vintage Avenue”, casatd hotararea din 19
iunie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, fiind pronuntata o noua hotarare
de respingere a actiunii,

constata:

La 27 decembrie 2018, SRL ,,Vintage Avenue” s-a adresat cu cerere de chemare
in judecata impotriva SRL “Vest Resurs”, solicitind incasarea penalitdtii
contractuale, a dobanzii de intarziere si a cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat c4, la 30 noiembrie 2017, intre SRL
“Vintage Avenue” si SRL “Vest Resurs” a fost incheiat contractul de vanzare-
cumparare a vinului - materie prima, in volum de 54 mii dal (anul recoltei 2017),
proprietatile chimice si tehnice ale produsului procurat fiind stabilite in capitolul 2
al contractului. Potrivit contractului de vanzare-cumparare, termenul de livrare a
produsului procurat constituia lunile decembrie 2017 - martie 2018.

Potrivit capitolului 3 al contractului, pretul total al marfii constituia suma de 369
600 Euro, care include si TVA, reiesind din suma 4,4 Euro per 1 Dal (pct.3.1 al
Contractului).

De asemenea, partile au convenit ca achitarea prefului se va efectua in termen de
90 de zile calendaristice din momentul Intocmirii facturii fiscale (pct. 3.4 al
contractului).

Ulterior, in vederea executarii obligatiunii contractuale, in adresa paratei au fost
efectuate livrari Tn mai multe transe a vinului materie prima, pentru fiecare livrare
fiind intocmita si factura fiscald, prin care se confirma data si volumul livrarii, toate
fiind semnate de reprezentantii ambelor parti contractante.



Potrivit reclamantei, nici iIn momentul livrarii, nici ulterior, SRL “Vest Resurs”
n-a prezentat obiectii asupra calitatii marfii livrate.

Ultima livrare a avut loc la 09 februarie 2018, astfel incat in adresa paratei a fost
livratd Intreaga cantitate de vin materie prima, convenita la semnarea contractului
(53398,2 dal), in valoare totala de 5 796 407,93 lei. Respectiv, termenul limita de
achitare a pretului contractului a expirat la 10 mai 2018, insa parata nu a efectuat
nicio achitare din momentul incheierii contractului.

Mai mult, partile au convenit ca toate pretentiile reciproce urmeaza a fi
solutionate pe cale amiabila (pct. 6.1 al contractului). Din momentul eliberarii primei
facturi fiscale (25 decembrie 2017), prin care se confirma inceputul executarii
obligatiunii contractuale de catre vanzator, cumparatorul, in pofida obligatiunilor
contractuale ce-i reveneau potrivit pct.3.4 al contractului, nu a efectuat nicio plata
pentru marfa livrata in adresa acesteia.

Astfel, la 27 martie 2017, in adresa paratei a fost expediata o reclamatie, prin care
s-a mentionat despre neonorarea obligatiunilor contractuale si i S-a cerut achitarea
neintarziata a pretului livrarilor efectuate in cadrul contractului, reclamatie care a
fost inregistratd la secretariatul SRL “Vest Resurs” la 29 martie 2018 (n/i
05.03.2018), dar care a ramas fara niciun raspuns.

Ulterior, Ia02 mai 2018, dupa livrarea integrala a vinului materie prima, in adresa
paratei a fost expediatd o somatie repetatd, prin care s-a solicitat in mod insistent
asupra achitari datoriei, fiind informata parata ca in caz contrar, dupa data de 10 mai
2018, data limita de achitare a pretului integral al contractului, parata va fi pusa in
intarzieire. Reclamatia a fost inregistrata la secretariatul SRL “Vest Resurs” la 02
mai 2018 (n/1 08.05.2018) si la fel a ramas fara solutionare din partea paratei.

Dupa expirarea a 90 de zile calendaristice din momentul executarii complete a
obligatiunii contractuale ce-i revenea vanzatorului, la 16 mai 2018, in adresa paratel
a fost expediatd inca o reclamatie, prin care ultimei i s-a solicitat achitarea
neconditionata, in termen de 5 zile, a datoriei contractuale in marime de 5 196 407,93
lei. La fel, parata a fost pusa in intarziere si avertizata despre calcularea in privinta
sa a penalitatilor contractuale si a dobanzii pentru intarzieirea platii.

Drept raspuns la reclamatiile formulate de SRL “Vintage Avenue”, la 04 iunie
2018, SRL “Vest Resurs” a expediat n adresa reclamantei o instiintare, prin care a
confirmat obligatiile contractuale, si anume faptul primirii de la SRL “Vintage
Avenue” a vinului materie prima in volum de 53 398,2 dal, precum si faptul
neachitarii integrale a vinului procurat, invocand lipsa mijloacelor banesti.

Suplimentar, la 13 februarie 2018, intre reclamanta si parata a fost intocmit si
semnat un act de verificare a decontarilor reciproce, prin care ultima a recunoscut
integral suma datoriei contractuale in marime de 5 196 407,93 lei.

Caurmare, SRL “Vintage Avenue” s-a adresat Tn instantd cu o cerere de chemare
in judecata prin care a solicitat incasarea datoriei in marime de 5 196 407,93 lei,
precum si a dobanzilor si penalitatii contractuale, calculate la situatia din 11 iunie
2018.

Ulterior, pe parcursul examindrii cauzei in instanta de fond, reclamanta SRL
“Vintage Avenue” nu si-a modificat cuantumul pretentiilor din actiune si nu a
calculat suplimentar cuantumul penalitatii precum si a dobanzii de intarziere a platii.

Prin hotararea din 09 octombrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central, s-
a dispus admiterea integrala a actiunii inaintate de SRL “Vintage Avenue”, cu
incasarea de la SRL “Vest Resurs” in beneficiul SRL ,,Vintage Avenue” a datoriei
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in marime de 5 196 407,93 lei. S-a dispus incasarea de la SRL “Vest Resurs” in
beneficiul SRL ,,Vintage Avenue” a penalitatii contractuale in marime de 139 113,6
lei, calculata pentru perioada 10 mai 2018 — 10 iunie 2018, precum si a dobanzii de
intarziere In marime de 59 075,76 lei, calculata pentru perioada 10 mai 2018 - 10
iunie 2018.

Totodata, potrivit reclamantei, in conformitate cu pct. 8.5 al contractului si art.
624 din Codul civil, parata urmeaza sa achite penalitatile contractuale pentru
neachitarea pretului contractual, in marime de 0,1% din marimea platii, pentru
fiecare zi de Intarziere, iar astfel cuantumul total al penalitatii pretinse conform pct.
5.11 al contractului constituie suma de 784 657,59 lei.

Suplimentar, pentru neonorarea in termen a obligatiunilor pecuniare, reclamanta
a solicitat achitarea dobanzii de intarziere, in ordinea art. 619 din Codul civil, in
marime de 32 342,41 lei.

Reiesind din cele expuse, SRL “Vintage Avenue” a solicitat incasarea de la SRL
“Vest Resurs” a penalitatii contractuale in marime de 784 657,59 lei, calculate pentru
perioada de intarziere 11 iunie 2018 — 09 noiembrie 2018, a dobanzii de intarziere
in suma de 31 342,41 lei, calculate pentru perioada de intarziere 11 iunie 2018 — 28
iunie 2018, iar 1n total suma 816 000 lei, precum si a cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 19 iunie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, cererea
de chemare in judecata depusa de SRL “Vintage Avenue” impotriva SRL ,,Vest
Resurs” privind incasarea penalitatii contractuale, a dobanzii de intarziere si a
cheltuielilor de judecatd a fost admisa. S-a dispus incasarea din contul SRL ”Vest
Resurs” in beneficiul SRL “Vintage Avenue” a penalitatii contractuale in marime de
784 657,59 lei, a dobanzii de intarziere in marime de 31 342,41 lei, precum si
acheltuielilor de judecata dentru plata taxei de stat in marime de 24 480 lei.

Prin decizia din 17 martie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, a fost admisa cererea
de apel depusa de SRL “Vintage Avenue”, casatd hotararea din 19 iunie 2019 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, fiind pronuntata o noua hotarare de respingere
a actiunii.

Pentru a decide astfel instanta de apel a conchis ca, dupd pronuntarea hotararii
judecatoresti, executorul judecdtoresc are competenta de a calcula dobanzile,
penalitdtile si alte sume ce rezultd din intarzierea executarii, la cererea creditorului,
iar incheierea emisd de cdtre executor este un titlu executoriu.

La 17 iunie 2021, SRL “Vintage Avenue” a inaintat recurs asupra deciziei din 17
martie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

In motivarea recursului a invocat faptul ci instanta de apel a aplicat eronat
normele de drept material, nu a constatat si elucidat pe deplin circumstantele
importante pentru solutionarea pricinii, a apreciat arbitrar probele prezentate de catre
participantii la proces, iar concluziile instantei sunt in contradictie cu circumstantele
pricinii.

Astfel, recurenta a solicitat admiterea cererii de recurs, casarea deciziei din 17
martie 2021 a Curtii de Apel Chisindu si mentinerea hotararii din 19 iunie 2019 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

La 20 septembrie 2021, administratorul insolvabilitatii SRL ”Vest Resurs”,
Cretu Adriana, a depus referintd asupra cererii de recurs, solicitand considerarea
acesteia ca fiind inadmisibila.

Analizand temeiurile invocate in cererea de recurs in raport cu materialele
pricinii si prevederile legale, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios
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administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de SRL
“Vintage Avenue” este neintemeiat si urmeaza a fi declarat inadmisibil, din
considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 434 din Codul de proceduri civila, termenul de declarare
a recursului este de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.
Alineatul (2) al aceluiasi articol prevede ca termenul de 2 luni este termen de
decadere si nu poate fi restabilit.

Potrivit materialelor cauzei, decizia Curtii de Apel Chisinau a fost pronuntata la
17 martie 2021 si expediata participantilor la proces la 08 aprilie 2021 (f.d. 247, vol.
), insda la materialele cauzei lipsesc 1inscrisuri care sda probeze momentul
receptionarii acesteia de catre recurentd. Astfel, avand in vedere faptul ca recursul
declarat Tmpotriva deciziei din 17 martie 2021 a Curtii de Apel Chisinau a fost
inregistrat la 17 iunie 2021, in conformitate cu art. 434 din Codul de procedura
civila, acesta se considera declarat in termen.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) din Codul de procedura civila, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca
incdlcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural prevazute de art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de
procedura civila.

In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civili, cererea de
recurs se considerd inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila.

In conformitate cu art. 440 alin. (1) din Codul de proceduri civila, in cazul in
care se constatd existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3
judecatori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabila, asupra
inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nici o referire cu privire la fondul recursului.

Dat fiind faptul ca temeiurile de declarare a recursului impotriva deciziei curtii
de apel, prin prisma prevederilor sectiunii a 2-a a capitolului XXXVIII al din Codul
de procedura civila, sunt strict delimitate de art. 432, Completul retine ca reiesind
din prevederile art. 437 alin. (1) lit. f) din Codul de procedura civild, in sarcina
recurentului este impusa obligatia delimitarii esentei, temeiului si argumentarii
acelei/acelor incdlcari esentiale si/sau a acelor circumstante ce indica la aplicarea
eronatd a normelor de drept material sau procedural, si care ar dicta necesitatea
declararii recursului ca fiind admisibil.

In spets, insa criticile invocate de recurenti nu pot duce la admisibilitatea
recursului, or, acestea nu pot fi retinute prin prisma art. 432 din Codul de procedura
civila, in conditiile in care se insistd Tn mod exclusiv asupra reaprecierii
circumstantelor cauzei, in detrimentul evidentierii ilegalitatii solutiei instantei de
apel. In acest context este de mentionat faptul ca recursul exercitat conform sectiunii
a ll-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si
procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

Acest fapt denotd caracterul declarativ al recursului, fiind lipsit de esenta, care
evidentiaza simplul fapt al dezacordului recurentei cu solutia data de instanta de
apel, precum si lipsa temeiurilor legale de declarare a recursului, avand in vedere
faptul ca, rolul exclusiv al recursului este de a asigura efectuarea unui control de
legalitate a deciziei atacate Tn baza temeiurilor legale de declarare a recursului strict
prevazute de art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila.



Abordarea recurentei, in speta, insa evidentiaza in mod clar dezacordul acesteia
cu solutia datad de instanta de apel, iar argumentele recursului nu permit identificarea
omisiunilor sau erorilor care ar impune declararea acestuia ca fiind admisibil.

Prin prisma jurisprudentei CtEDO, recursul trebuie sa fie efectiv, adica sa fie
capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, sa posede puterea de a
indrepta in mod direct starea de lucruri, trasatura distinctiva care nu este evidentiata
in cererea de recurs declarata de SRL “Vintage Avenue”.

Astfel, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie constatd lipsa temeiurilor care ar dicta necesitatea
declararii recursului ca fiind admisibil.

In conformitate cu art. 270, 431 alin. (2), art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) din
Codul de procedurd civilda, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de SRL “Vintage Avenue”.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
Judecatorul Svetlana Filincova,

Judecatorii Galina Stratulat,

lurie Bejenaru



