Dosarul nr. 3ra-756/2021

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Riscani (T. Avasiloaie)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (A. Bostan, V. Negru, Gr. Daschevici)

DECIZIE

06 octombrie 2021 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova
judecatori Nina Vascan
lurie Bejenaru
Aliona Miron

Victor Burduh

examinand recursul depus de Socictatea cu Raspundere Limitata ,,Comsales
Grup”, reprezentata de avocatul Andrei Beruceasvili,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata inaintata
de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Comsales Grup” impotriva Agentiei Nationale
Transport Auto cu privire la anularea procesului-verbal privind controlul sarcinii pe
osie,

impotriva deciziei din 27 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 10 septembrie 2019, SRL ,,Comsales Grup” a depus cerere de chemare in
judecata impotriva Agentiei Nationale Transport Auto (ANTA) prin care a solicitat
anularea procesului-verbal privind controlul sarcinii pe osie nr. 200053 din 03 iulie
2019 si incasarea cheltuielilor de judecatd in suma de 3 000 de lei.

In motivarea actiunii a indicat ca, la data de 03 iulie 2019, echipa de control
ANTA, pe traseul R-6 km 21, in rezultatul opririi mijlocului de transport autotren
format din camionul , XXXX”, numdarul de Inmatriculare XXXX, remorca
,,Wackenhut”, numarul de inmatriculare XXXX, ce apartine SRL ,,Comsales Grup”, a
fost intocmit procesul - verbal nr.200053 privind controlul sarcinii pe osie.

In proces-verbal s-a indicat ci in urma verificarii unititii de transport au fost
incélcate prevederile Legii drumurilor nr. 509 din 22 iunie 1995 si a Regulamentului
cu privire la autorizarea, controlul si efectuarea pe drumurile publice a transporturilor
cu greutdti si/sau gabarite ce depasesc limitele admise, aprobat prin Hotararea
Guvernului nr. 1073 din 01 octombrie 2007, si anume depasirea dimensiunii de gabarit
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pe lungime cu 1,85 metri, depasirea masei totale admise cu 7,06 tone, depasirea sarcinii
pe osia ordinara cu 0,58 tone, depasirea sarcinii pe osia dubla cu 3,3 tone.

La efectuarea controlului a fost emis bonul de cantar nr.119-IL din 03 iulie 2019
si in rezultatul depasirilor constatate a fost emis calculul marimii taxei pentru folosirea
drumurilor de catre autovehiculele inmatriculate In R. Moldova a caror masa totala,
sarcina pe osie, depasesc limitele admise, cu suma totala de 37721,85 de lei, care consta
din suma taxelor pentru toate depisirile admise. In baza calculului marimii taxei pentru
folosirea drumurilor, a fost aplicatda amendd in marimea taxei duble stabilite de
75443,70 de lei.

Reclamantul a mentionat ca ulterior, analizand procesul-verbal din 03 iulie 2019
a constatat ca la intocmirea acestuia au fost comise un sir de incélcari care au dus la
nulitatea masurarilor efectuate si nulitatea intregului proces-verbal cu anexe.

Nefiind de acord cu actele administrative nominalizate, la data de 09 iulie 2019, a
depus la organul emitent cerere prealabila prin care a solicitat anularea procesului-
verbal nr.200053 privind controlul sarcinii pe osie din 03 iulie 2019 cu anexa nr.1 si
anexa nr.2 , intocmite in privinta companiei SRL ,,Comsales Grup”.

Prin raspunsul la cerere prealabila din 12 august 2019, ANTA a informat
reclamantul ca cererea prealabila a fost respinsa, iar actele administrative au ramas fara
modificari.

Prin hotararea din 09 iunie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, actiunea
SRL ,,Comsales Grup” impotriva Agentiei Nationale Transport Auto a fost admisa
partial.

S-a anulat procesul-verbal al Agentiei Nationale Transport Auto privind controlul
sarcinii pe osie nr. 200053 din 03 iulie 2019 (inclusiv anexa nr.1 si anexa nr.2) si
raspunsul la cererea prealabila nr.02/1-1-8939 din 12 august 2019, ca fiind ilegale.

S-a incasat de la Agentia Nationald Transport Auto in beneficiul SRL ,,Comsales
Grup” suma de 1 500 de lei cu titlul de compensare a cheltuielilor de judecata, in rest,
cererea cu privire la compensarea cheltuielilor de asistenta juridica a fost respinsa.

Pentru a hotari astfel, instanta de fond a retinut ca cantarul de model
,WWSD20T”, este un aparat de cantarit cu functionare neautomata si are marcajul de
verificare CE, cu toate acestea, cantarul a fost importat si pus in utilizare in R. Moldova.
Or, 1nainte de a fi pus in utilizare acesta trebuie sa furnizeze continuu masurari suficient
de exacte in conformitate cu scopul pentru care au fost realizat, ceea ce presupune ca
aparatul urma sa treaca procedura de verificare conform prevederilor stabilite prin
Ordinul nr. 281 din 07 iunie 2018 cu privire la aprobarea normei de metrologie legala
NML 2-15:2018.

Astfel, instanta de judecata a ajuns la concluzia ca la intocmirea procesului-verbal
contestat au fost folosite aparate de masurat, care nu au trecut controlul metrologic, iar
datele inscrise in procesul-verbal despre verificarea metrologica sunt eronate, din care
considerente instanta de judecata a anulat procesul-verbal a Agentiei Nationale
Transport Auto privind controlul sarcinii pe osie nr.200053 din 03 iulie 2019 (inclusiv
anexa nr.1 si anexa nr.2) si raspunsul la cererea prealabila nr.02/1-1-8939 din 12 august
2019, ca fiind ilegale.



Nefiind de acord cu hotararea instantei de fond, la 13 iulie 2020, Agentia Nationala
Transport Auto, a depus cerere de apel nemotivata (f.d.127), ulterior la 15 ianuarie
2021, a depus cerere de apel motivata, prin care a solicitat casarea hotararii din 09 iunie
2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, emiterea unei decizii noi de respingere a
cererii de chemare in judecata depusa de SRL ,,Comsales Grup” si avocatul Andrei
Beruceasvili, ca fiind neintemeiata (f.d.137-139).

Prin decizia din 27 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost casata hotararea
din 09 iunie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani si emisa o decizie noua prin
care a fost respinsa actiunea in contencios administrativ depusa de SRL ,,Comsales
Grup” impotriva Agentiei Nationale Transport Auto cu privire la anularea procesului -
verbal privind controlul sarcinii pe osie nr. 200053 din 03 iulie 2019 si incasarea
cheltuielilor de judecata in suma de 3 000 lei, ca neintemeiata (f.d.176, 177-190).

Pentru a decide astfel, instanta de apel a retinut cd, autoritatea competenta
intemeiat a intocmit in privinta SRL ,,Comsales Grup” procesul-verbal privind
controlul sarcinii pe osie nr. 200053 din 03 iulie 2019 fiind calculata taxa pentru
folosirea drumurilor de catre autovehiculele inmatriculate in R. Moldova a caror masa
totald, sarcina pe osie, depdsesc limitele admise, in conformitate cu prevederile art. 352
alin. (1) al Codului fiscal al R. Moldova, in marime de 75443,70 de lei.

Mai mult, completul a retinut ca, inspectorii ANTA, pe langa procesul-verbal
privind controlul sarcinii pe osie, au Intocmit procesul-verbal cu privire la contraventie
nr. 01008668 din 03 iulie 2019, pe faptul comiterii contraventiei prevazute de art. 224
alin. (11) din Codul contraventional, in privinta conducatorului auto Gherciu Anatolie,
care a contrasemnat procesul-verbal la toate rubricile, fard a invoca careva obiectii
asupra acestuia, precum si a procedurii de control. Prin urmare, la efectuarea calculului
taxelor pentru depasirile admise, inspectorii ANTA corect au tinut cont de limitele
admise.

A mentionat instanta de apel cad nu poate fi retinut argumentul instantei de fond
referitor la admiterea actiunii reclamantului, precum ca cantarul folosit de inspectorii
ANTA, nu putea fi aplicat la determinarea masei totale a vehiculului prin sumarea
sarcinilor pe axe, deoarece, la aprecierea masei totale a vehiculului rutier din posesia
reclamantului, a fost folosit cantarul de tip ,, WWSD20T”, care dispune de certificat
,,CE” eliberat la data de 26 noiembrie 2018, fiind valabil pana la 26 noiembrie 2019.

Mai mult, instanta ierarhic inferioara a subliniat ca conform prevederilor pct. 4 din
lista oficiald a mijloacelor de masurare si a masurilor supuse controlului metrologic
legal, aprobata prin Hotarirea Guvernului nr. 1042 din 13 septembrie 2016, prezenta,
pe un mijloc de masurare, a marcajului de verificare initiald ,,CE”, demonstreaza ca
acesta a fost supus unor controale adecvate si, in consecinta, atunci cand mijlocul de
masurare este importat sau dat in folosintd in R. Moldova, nu mai este necesar sa se
repete controalele care au fost deja efectuate. Verificarea initiala ,,CE” este valabila din
momentul acordarii ei, pina la finele anului urmator celui in care a fost aplicat marcajul
de verificare initiala ,,CE”.

La 25 mai 2021, SRL ,.Comsales Grup”, reprezentata de avocatul Andrei
Beruceasvili, a depus cerere de recurs nemotivata, iar la 05 iulie 2021, cerere de recurs



motivatd impotriva deciziei din 27 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand
casarea integrald a deciziei instantei de apel, cu emiterea unei decizii noi.

In motivarea cererii de recurs, a invocat ci instanta de apel contrar prevederilor
legale a considerat ca intimatul ANTA a depus apelul motivat in termenul legal de 30
de zile de la notificarea hotararii motivate a instantei de fond.

Relateaza ca, hotararea integrald a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani din 09
iunie 2020 a fost comunicatd ANTA la data de 15 decembrie 2020, fapt confirmat prin
stampila de pe scrisoarea de expediere a actului judecatoresc (nr. de intrare 01/11466
din 15 decembrie 2020). Astfel, este eronatd concluzia instantei de apel precum ca
hotdrarea motivata a instantei de fond a fost notificata apelantei ANTA la data de 04
lanuarie 2021 or, aceasta concluzie contravine materialelor cauzei, insasi apelantul in
calitate de anexa la cerere de apel a prezentat copia scrisorii de insotire prin care se
constata cu certitudine ca hotararea motivata ia fost notificata anume pe 15 decembrie
2020 si nu pe 04 ianuarie 2021.

Tinand cont de faptul ca hotararea integrala a fost notificata partii apelante la data
de 15 decembrie 2020, Agentia Nationala Transport Auto urma sa depuna motivarea
apelului la instanta de apel pana pe data de 14 ianuarie 2021.

Conform materialelor cauzei si continutului cererii de apel motivate, se constata
ca apelul a fost semnat si depus de catre apelantul Agentia Nationala Transport Auto la
data de 15 ianuarie 2021 (nr. de iesire 02/1-1-408 din 15 ianuarie 2021), adica dupa
expirarea termenului prevazut la art.232 alin (2) din Codul administrativ.

Prin urmare, fiindu-i notificata motivarea hotararii primei instante si, in pofida
obligatiilor sale procesuale, ANTA nu a depus la instanta de apel motivarea apelului in
interiorul termenului legal de 30 de zile de la notificare, termen imperativ prevazut de
lege.

Agentia Nationala Transport Auto fiind parte interesata in soarta solutionarii
prezentului litigiu, urma sa intreprinda masurile necesare de a proteja dreptul sdu de
acces la instantd prin depunerea in termen a motivarii apelului, care sa corespunda
exigentelor legale, in caz contrar intervenind cu titlu de sanctiune procedurala,
declararea apelului inadmisibil in temeiul art. 232 alin. (1), art. 236 alin. (2) lit. e) din
Codul administrativ.

Recurentul considera ca potrivit jurisprudentei CEDO participantii la procesul de
judecata, initiind proceduri in justitie, sau afland despre implicarea in cadrul unei cauze
judiciare, urmeaza sa-si asume un rol activ, urmarind cu diligenta derularea procesului
sau. Or, fiind parte interesata in judecarea acestei cauze, Agentia Nationald Transport
Auto urma sa intreprinda actiunile necesare pentru a-si proteja drepturile sale de acces
la instantd cu respectarea termenilor procesuali, sau sa exercite cu diligenta conditiile
instituite de lege pentru declararea admisibilitatii apelului.

In circumstantele mentionate recurentul SRL ,,Comsales Grup” considera ca
apelul declarat de Agentia Nationala Transport Auto impotriva hotararii din 09 iunie
2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani urma a fi declarat inadmisibil, fiind depus
peste termenul stabilit de lege. lar examinarea apelului dupa expirarea termenului legal
constituie o ingerintd inadmisibild in garantiile oferite recurentului de art.6 CEDO,
deoarece atenteaza la securitatea raporturilor juridice.



In conformitate cu prevederile art. 245 din Codul administrativ, recursul se depune
la instanta de apel in termen de 30 de zile de la notificarea deciziei instantei de apel,
dacd legea nu stabileste un termen mai mic. Instanta de apel transmite neintarziat Curtii
Supreme de Justitie recursul impreuna cu dosarul judiciar.

Motivarea recursului se prezinta Curtii Supreme de Justitie in termen de 30 de zile
de la notificarea deciziei instantei de apel. Daca se depune Tmpreund cu cererea de
recurs, motivarea recursului se depune la instanta de apel.

Decizia instantei de apel a fost pronuntata la 27 aprilie 2021.

La 15 iunie 2021, SRL ,Comsales Grup”, a receptionat decizia integrala
contestata, fapt ce se confirma prin avizul de receptie DS8001816290AS, anexat la
materialele dosarului (f.d. 196).

La 25 mai 2021, SRL ,,Comsales Grup” a depus recurs nemotivat, iar la 05 iulie
2021 recurs motivat impotriva deciziei din 27 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau,
astfel recursul fiind depus in termen.

La 10 iulie 2021, Curtea Suprema de Justitic a expediat in adresa ANTA copia
cererii de recurs depusd de SRL ,,Comsales Grup”, cu instiintarea despre necesitatea
depunerii referintet, fapt ce se confirma prin scrisoarea de insotire anexata la materialele
dosarului (f.d. 221).

Prin incheierea din 15 septembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, recursul
declarat de catre SRL ,,Comsales Grup”, reprezentatd de avocatul Andrei Beruceasvili,
a fost considerat admisibil (f.d. 226).

in conformitate cu prevederile art. 247 din Codul administrativ, Curtea Suprema
de Justitie examineaza si solutioneaza recursul fara sedintd de judecata.

Examinand materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a casa integral
decizia instantei de apel si de a emite o noud decizie, din considerentele ce urmeaza.

in conformitate cu art. 248 alin. (1) lit. ¢) din Codul administrativ, examinand
recursul, Curtea Suprema de Justitie adoptd decizie de casare integrala a deciziei
instantei de apel si emite o noud decizie.

in corespundere cu art. 195 din Codul administrativ, procedura actiunii in
contenciosul administrativ se desfasoard conform prevederilor prezentului cod.
Suplimentar se aplica corespunzator prevederile Codului de procedura civild, cu
exceptia art.169-171.

Potrivit art. 232 alin. (1) din Codul administrativ, apelul se depune la instanta de
judecata care a emis hotararea contestata in termen de 30 de zile de la pronuntarea
dispozitivului hotararii, daca legea nu stabileste un termen mai mic. Instanta de judecata
care a emis hotararea contestatd transmite neintarziat apelul Tmpreund cu dosarul
judiciar, dupa motivarea hotararii, instantei de apel.

In conformitate cu art. 236 alin. (2) lit. d) din Codul administrativ, apelul se declari
inadmisibil in special cand apelul a fost depus dupa expirarea termenului stabilit la art.
232 alin. (1).

Conform art. 116 alin. (1) si (2) Cod de procedura civild, persoanele care, din
motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de procedura pot fi repuse
in termen de catre instantd. Cererea de repunere in termen se depune la instanta
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judecdtoreasca care efectueaza actul de procedurd si se examineazd in sedinta de
judecata.

Din suportul probatoriu prezent la materialele cauzei rezultd ca dispozitivul
hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, a fost pronuntat la 09 iunie 2020 (f.d.
123).

La 13 iulie 2020, ANTA a declarat apel nemotivat impotriva hotararii din 09 iunie
2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani (f.d. 127).

Ulterior, la 15 ianuarie 2021, ANTA a depus apel motivat impotriva hotararii din
09 iunie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani (f.d. 137-139).

Prin decizia din 27 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost casatd hotdrarea
din 09 iunie 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani si emisd o decizie noua prin
care a fost respinsd actiunea in contencios administrativ depusa de SRL ,,Comsales
Grup” impotriva Agentiei Nationale Transport Auto cu privire la anularea procesului -
verbal privind controlul sarcinii pe osie nr. 200053 din 03 mlie 2019 si incasarea
cheltuielilor de judecata in suma de 3 000 lei, ca neintemeiata (f.d.176, 177-190).

In textul deciziei din 27 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisiniu se contine concluzia
instantei de apel precum ca ANTA a declarat apel in interiorul termenului de atac (f.d.
178). In argumentarea concluziei sale a indicat ca, instanta de fond a expediat in adresa
participantilor la proces dispozitivul hotararii la data de 08 decembrie 2020, la materialele
cauzel insa nu se contin avizele de receptie a acesteia. Astfel, hotararea motivata a instantei
de fond a fost notificatd partii apelante Agentiei Nationale Transport Auto de catre Curtea
de Apel Chisindu la data de 04 ianuarie 2021 (f.d. 136). lar motivarea apelului Agentia
Nationala Transport Auto a depus-0 la 15 ianuarie 2021, adica cu respectarea prevederilor
art. 232 alin. (2) Cod administrativ.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie retine insa ca, termenul de declarare a apelului a inceput sa curga la 10 iunie
2020, ziua imediat urmatoare adoptarii dispozitivului hotararii din 09 iunie 2020 a
Judecitoriei Chisinau, sediul Riscani si, a expirat la 09 iulie 2020, zi de vineri, aceasta
fiind ultima zi de depunere a apelului.

Astfel, apelul impotriva hotararii din 09 iunie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Riscani, a fost declarat de ANTA peste expirarea termenului legal, abia la 13 iulie 2020
(f.d. 127), dar nu a solicitat repunerea in termenul de declarare a apelului impotriva
hotararii din 09 iunie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani.

Totodata, instanta de recurs apreciaza ca fiind gresita constatarea instantei ierarhic
inferioare precum ca hotararea motivatd a instantei de fond a fost notificata partii
apelante Agentiei Nationale Transport Auto de catre Curtea de Apel Chisinau la data
de 04 ianuarie 2021, or, conform scrisorii de expediere a actului judecatoresc, stampila
de intrare aplicata de catre ANTA este datatd cu 15 decembrie 2020 (f.d. 203).

In asemenea circumstante, termenul de depunere a cererii de apel motivate a
inceput a curge din ziua urmdtoare a notificdrii hotararii integrale a Judecatoriei
Chisinau, sediul Riscani din 09 iunie 2020, adica din 16 decembrie 2020 si a incetat la
14 ianuarie 2021 (zi de joi), inclusiv. Astfel, cererea de apel motivata depusa de catre
apelantul ANTA la 15 ianuarie 2021 este de asemenea depusd cu omiterea termenului
prevazut de lege.



Prin urmare, in situatia in care ANTA a declarat apel impotriva hotararii din 09
unie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani cu depasirea termenului legal de atac,
fara solicitarea repunerii in termenul de declarare a apelului, iar instanta de apel in
contradictie cu normele imperative de drept procedural a considerat apelul declarat ca
fiind depus in termen legal si l-a examinat in fond, intimatului/recurentului SRL
,,Comsales Grup” i s-a Incalcat dreptul la un proces echitabil prevazut de art. 6 CEDO.

Distinct de cele relatate, instanta de recurs retine ca, in conformitate cu art. 56 alin.
(3) si 61 alin. (1) Cod de procedura civila, participantii la proces sunt obligati sa se
foloseasca cu buna-credinta de drepturile lor procedurale.

Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca prin abuz
se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

Folosirea cu buna-credintd a drepturilor procedurale, prezuma ca partea este
obligata la interval rezonabil de timp sa manifeste diligenta si sa se intereseze despre
dosarul care se afla pe rolul instantei si sa respecte termenele prevazute de lege.

In aceasta ordine de idei, este cert cd apelantul ANTA a demonstrat o neglijenti a
drepturilor sale procedurale si contrar prevederilor legale, nu au depus diligenta
necesard in vederea exercitarii caii de atac in termen.

Art. 113 alin. (1) si 10 alin. (1) Cod de procedura civila, prescrie ca dreptul de a
efectua actul de procedura inceteaza o data cu expirarea termenului prevazut de lege ori
stabilit de instanta judecatoreasca (judecator).

Sanctiunile procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept
procedural civil, care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de
neindeplinire sau de indeplinire defectuoasa a unui act de procedura, precum si in caz
de exercitare abuziva a unui drept procedural.

La acest capitol, se retine prin prisma jurisprudentei relevante a Curtii Europeane
a Drepturilor Omului contra Republicii Moldova in privinta standardelor de procedura
imperative, anume ca, incuviintarea exercitarii unei cai ordinare de atac in urma
ramanerii definitive a actului jurisdictional valabil adoptat in lipsa unor circumstante
fundamentale si obligatorii, ar insemna de fapt incalcarea principiului securititii
raporturilor juridice si a drepturilor celorlalte parti la un proces echitabil garantat de art.
6 § 1 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului.

In sustinerea opiniei enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie invoca si hotararea Curtii Europene a
Drepturilor Omului in cauza Melnic contra Moldovei din 14 noiembrie 2006, definitiva
din 14 februarie 2007.

De asemenea, 0 situatie similard a fost examinata prin hotararea Curtii Europene
a Drepturilor Omului in cauza Popov contra Moldovei (nr. 2), (nr. 19960/04, § 53, 6
decembrie 2005), in care Curtea a constatat cd, prin neprezentarea motivelor pentru
repunerea paratului in termenul de prescriptie pentru efectuarea unui act procedural,
instantele nationale au incdlcat dreptul reclamantului la un proces echitabil.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca s-a constatat intr-0
manierd certd interpretarea si aplicarea eronata de catre instanta de apel a normelor de
drept procedural referitor la termenul de declarare a apelului depus de ANTA impotriva
hotararii din 09 iunie 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani, Colegiul civil,
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comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a casa integral decizia instantei de apel si a emite 0 decizie noua sub forma
de incheiere prin care se va declara inadmisibil apelul depus de catre ANTA Tmpotriva
hotararii din 09 iunie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, pe motiv ca a fost
depus dupa expirarea termenului stabilit la art.232.

In conformitate cu prevederile art. 248 alin. (1) lit. c), alin. (2) din Codul
administrativ, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul depus de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,Comsales
Grup”.

Se caseaza integral decizia din 27 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecatd depusa de catre
Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Comsales Grup” impotriva Agentiei Nationale
Transport Auto cu privire la anularea procesului-verbal privind controlul sarcinii pe
osie si, se emite o decizie noua sub forma de incheiere, prin care:

Se declard inadmisibil apelul naintat de Agentia Nationala Transport Auto
impotriva hotararii din 09 iunie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani.

Decizia este irevocabila.

Presedintele completului,
judecatorul Svetlana Filincova

judecatori Nina Vascan
lurie Bejenaru
Aliona Miron

Victor Burduh



