Dosarul nr. 2rac-247/21

Prima instanta - (Judecatoria Chisinau, sediul central) jud: A. Arhip
Instanta de apel - (Curtea de Apel Chisindu) jud: B. Bircd, V. Buhanaci, E. Clim

INCHEIERE
13 octombrie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Mariana Pitic
Dumitru Mardari

examinand admisibilitatea recursului declarat de lichidatorul Societatii pe
Actiuni ,,Casa de Comert Expo”, Vladimir Balan,

in cauza civila intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Agentia
Proprietatii Publice cu privire la dizolvarea persoanei juridice,

impotriva deciziei din 22 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 14 mai 2019, Agentia Proprietatii Publice a depus cererea de chemare in
judecata cu privire la dizolvarea SA ,,Casa de Comert Expo”.

Prin hotararea din 10 februarie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul central, s-
a dizolvat SA ,,Casa de Comert Expo”, cu deschiderea procedurii de lichidare.

S-a pastrat personalitatea juridica a SA ,,Casa de Comert Expo” in masura in
care e necesar pentru finalizarea tuturor operatiunilor lichidarii.

S-a desemnat in calitate de lichidator al SA ,Casa de Comert Expo”
administratorul autorizat Vladimir Balan, detinatorul autorizatiei nr.74 din 14
lanuarie 2015 eliberata de Ministerul Justitiei.

S-au incetat imputernicirile administratorului SA ,,Casa de Comert Expo”, lon
Coptilet.

S-au obligat organele de conducere ale SA ,,Casa de Comert Expo” si
transmitd lichidatorului gestiunea societdtii pe bazd de inventar si de bilant, sa
transmitd patrimoniul societdtii, impreuna cu registrele, cu actele (inclusiv de
constituire, contabile, financiare, corespondenta ce tine de activitatea comerciald)
si cu stampilele acesteia.

S-a atribuit lichidatorului competenta de a inceta operatiunile in curs ale SA
,,Casa de Comert Expo” de a reprezenta societatea in relatiile cu tertii, in litigiile
aflate pe rolul instantelor, de a urmari silit debitorii societatii si de a incasa
creantele ei, de a contesta creantele creditorilor §i a oricaror tranzactii Sau
transferuri frauduloase, de a disponibiliza salariatii societatii si de angaja, dupa
caz, specialisti sau experti, de a transforma in numerar bunurile din patrimoniul
societatii.



S-a atribuit lichidatorului dreptul de a receptiona corespondenta adresata SA
,Casa de Comert Expo” dreptul de a retine corespondenta care se refera la
activitatea comerciala a societatii dizolvate, dar si obligatia de a pastra secretul
comercial si nu a divulga continutul corespondentei care nu se refera la activitatea
comerciala a societatii dizolvate.

S-a acordat creditorilor un termen de 2 luni pentru inaintarea creantelor fata
de SA ,,Casa de Comert Expo”, care va incepe sa curga de la publicarea in
Monitorul Oficial a avizului despre lichidarea debitorului.

S-a pus 1n sarcina lichidatorului obligatia de a prezenta spre publicare avizul
in Monitorul Oficial, despre lichidarea societitii si de a informa in 15 zile fiecare
creditor cunoscut despre lichidare si despre termenul de inaintare a creantelor.

S-a pus 1n sarcina lichidatorului obligatia de a intocmi un proiect al bilantului
de lichidare in termen de 15 zile de la data expirdrii termenului de Tnaintare a
creantelor si de a-1 prezenta instantei.

S-a stabilit si s-a incasat de la SA ,,Casa de Comert Expo” in folosul
lichidatorului Vladimir Balan 0 remuneratie pentru fiecare luna de exercitare a
functiei de lichidator in marime de 15 660 de lei.

La 10 martie 2021, Agentia Proprietatii Publice a declarat apel impotriva
hotararii, solicitind casarea partiala a acesteia, cu emiterea unei noi decizii in
partea ce tine de stabilirea onorariului in suma de 15 660 de lei lunar, lichidatorului
Vladimir Balan.

Prin decizia din 22 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, s-a admis apelul
declarat de Agentia Proprietatii Publice, s-a casat partial hotararea din 10 februarie
2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul central in partea ce tine de stabilirea
remuneratiei lichidatorului SA ,,Casa de Comert Expo,, Vladimir Balan in suma de
15 660 de lei lunar. In rest hotirarea s-a mentinut fira modificari.

In motivarea deciziei, Colegiul instantei de apel a conchis ca, remuneratia
lichidatorului Vladimir Balan, in suma de 15 660 de lei lunar, a fost stabilita de
prima instantd in mod pripit si fara ca o asemenea solicitare sa fi fost in cererea sa
de chemare in judecata sau solicitata de lichidator.

Totodata, modul de calculare a sumei de 15 660 lei lunar nu este justificat
prin probe pertinente.

La 21 august 2021, lichidatorul SA ,,Casa de Comert Expo”, Vladimir Balan a
declarat recurs impotriva deciziei din 22 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitand sa fie admis recursul, casata decizia mentinuta si hotararea.

in motivarea recursului, a invocat ci decizia este nefondata si pasibila de a fi
casata in baza temeiurilor de recurs prevazute de art. 432 alin. (2) si (4) din Codul
de procedura civila.

A invocat ca instanta de apel, formulandu-si concluziile pe marginea apelului
declarat de Agentia Proprietdtii Publice si stabilind existenta motivelor de casare a
hotararii, nu a facut referire nici la o norma legala incdlcata sau interpretata eronat
de catre instanta de fond, dupa cum si nu a stabilit ca instanta de fond ar fi aplicat
eronat prevederile art. 227 alin. (4) si (10) din Codul civil.

in conformitate cu art. 434 din Codul de proceduri civild, recursul se declard
in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca
legea nu prevede altfel. Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi
restabilit.



Colegiul constatd ca recursul a fost declarat in termen, la 21 august 2021,
avand 1n vedere ca copia deciziei integrale a instantei de apel a fost expediata
recurentului la 22 iunie 2021 (f.d.122).

In conformitate cu art. din 439 alin. (2) si (3) din Codul de procedur civil,
dupa parvenirea dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea
despre necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o luna de la data
primirii acesteia.

Judecatorul raportor verificd incadrarea in prevederile legii a temeiurilor
invocate in recurs si face un raport verbal in fata completului de judecata instituit
in conformitate cu alin. (2).

Copia cererii de recurs a fost expediatd pentru cunostinta intimatei la 13
septembrie 2021, insa, pana la data examinarii admisibilitatii recursului, intimata
nu a depus referinta prin care sa expuna pozitia.

Examinand temeiurile recursului, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine urmatoarele.

Temeiurile de declarare a recursului sunt prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si
(4) din Codul de procedura civila.

In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de procedura civila, cererea de
recurs se considera inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4).

Astfel, instanta de recurs retine ca examinarea chestiunii privind
admisibilitatea recursului presupune verificarea conformitatii temeiurilor invocate
in cererea de recurs cu temeiurile prevazute la art. 432 din Codul de procedura
civila.

La caz, Colegiul constata ca argumentele invocate in cererea de recurs nu se
incadreaza in limitele stabilite de norma indicata, respectiv nu constituie temei de
casare a deciziei recurate, or, motivele recursului sunt similare celor invocate in
cadrul judecarii cauzei, asupra caror instanta de apel s-a pronuntat.

Dezacordul recurentului cu decizia instantei de apel, nu constituie temei de
casare a deciziei recurate, or, recursul exercitat conform Sectiunii a Il-a din
Capitolul XXXVII1 Codul de procedura civila, are caracter devolutiv numai asupra
problemelor de drept material si procedural, verificandu-se doar legalitatea
deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

Totodata, Colegiul retine ca, potrivit regulilor din Sectiunea a II-a din
Capitolul XXXVIII Codul de proceduri civila, instanta de recurs nu verifica modul
de apreciere a probelor de catre instanta de fond si de apel. Forta atribuita unei
probe sau alteia, coraportul dintre probe, suficienta probelor si concluziile facute in
urma probatiunii sunt in afara controlului instantei de recurs.

Prin prisma art. 432 alin. (4) din Codul de procedura civila, instanta de recurs
poate interveni in materia probatiunii doar sub aspect procedural, si anume, daca se
invoca ca instanta judecatoreasca a apreciat in mod arbitrar probele, incalcand
regulile de apreciere a probelor stabilite in art. 130 Codul de procedura civila, sau
in cazul in care erorile comise au dus la incalcarea drepturilor si libertatilor
fundamentale ale omului.

Din recursul declarat nu rezulta ca instanta a apreciat arbitrar probele.



In acest sens CtEDO in jurisprudenta sa constanti statueaza ci, dreptul de
acces la instanta de judecata nu este absolut. Exista limitari implicit admise [cauza
Golder impotriva Regatului Unit, pct. 38; Stanev impotriva Bulgariei (MC), pct.
230]. Acesta este in special cazul conditiilor de admisibilitate a unui recurs,
intrucat prin Insasi natura sa necesita o reglementare din partea statului, care se
bucura in aceasta privintd de o anumitd marja de apreciere (Luordo Tmpotriva
Italiei, pct. 85). Conditiile de admisibilitate ale unui recurs pot fi mai stricte decat
pentru un apel (Levages Prestations Services impotriva Frantei, pct. 45).

Curtea a mai reiterat ca, modul de aplicare a articolului 6 CEDO procedurilor
in fata instantelor ierarhic superioare depinde de caracteristicile speciale ale
procedurilor respective; trebuie tinut cont de totalitatea procedurilor in sistemul de
drept national si de rolul instantelor ierarhic superioare in acest sistem. (a se vedea
Botten impotriva Norvegiei, hotarare din 19 februarie 1996, Reports 1996-I, p.
141, § 39).

La fel, conform jurisprudentei Curtii, procedurile cu privire la admisibilitatea
caii de atac si procedurile care implica doar chestiuni de drept, si nu chestiuni de
fapt, pot fi conforme cu cerintele articolului 6 § 1 (Helmers impotriva Suediei 9
octombrie 1991, § 31, Seria A, nr. 212-A).

in conformitate cu art. 440 alin. (1) din Codul de procedura civila, in cazul in
care Se constata existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din
3 judecatori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabila, asupra
inadmisibilitatii recursului.

Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu contine nici o referire
cu privire la fondul recursului.

Avand in vedere cele expuse, Colegiul considera ca recursul declarat de
lichidatorul SA ,,Casa de Comert Expo”, Vladimir Balan, nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila si,
drept urmare, este inadmisibil.

In conformitate cu art. 270, art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) din Codul de
procedura civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Se declara inadmisibil recursul inaintat de lichidatorul Societatii pe Actiuni
,,Casa de Comert Expo”, Vladimir Balan.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Mariana Pitic

Dumitru Mardari



