Dosarul nr. 2r-491/21

prima instanta: Judecatoria Drochia, sediul Glodeni (jud. V. Nogai)
instanta de apel: Curtea de Apel Balti (jud. S. Procopciuc, E. Grumeza, N. Chircu)

DECIZIE
13 octombrie 2021 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ

al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul: Ala Cobaneanu
Judecatorii: Dumitru Mardari
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de Grecu lurie,

in cauza civila, in procedura de examinare a cererilor cu valoare redusa, la
cererea de chemare in judecata depusa de Organizatia de Creditare Nebancara ,,Easy
Credit,, Societate cu Raspundere Limitata Tmpotriva lui Grecu lurie cu privire la
incasarea datoriei,

impotriva incheierii din 08 iunie 2021 a Curtii de Apel Balti, prin care a fost
respinsa ca inadmisibila cererea de revizuire depusa de catre Grecu lurie,

constata:

La 10 ianuarie 2020 OCN ,,Easy Credit,, SRL a depus cerere de chemare in
judecata impotriva lui Grecu lurie cu privire la incasarea datoriei in suma de 3380 de
lei si a cheltuielilor de judecata in suma de 270 de lei.

La 12 februarie 2020, OCN ,,Easy Credit,, SRL a depus cerere de reducere a
cuantumului pretentiilor de la suma de 3308 de lei la suma de 1429,84 de lei.

Prin hotararea din 25 mai 2020 a Judecatoriei Drochia, sediul Glodeni actiunea
depusd de OCN ,,Easy Credit” SRL mpotriva lui Grecu lurie, privind incasarea
datoriei, a fost admisa. S-a incasat din contul lui Grecu lurie in beneficiu OCN ,,Easy
Credit” SRL a datoriei in suma de 1429,84 de lei si a sumei de 270 cu titlu de
cheltuieli de judecata.

La 09 iunie 2020, Grecu lurie a depus cerere de apel impotriva hotararii primei
instante, solicitand admiterea cererii de apel, casarea integrald a hotararii contestate
Cu remiterea cauzei spre rejudecare.

Prin decizia din 10 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Balti s-a admis cererea de
apel depusa de catre Grecu lurie, s-a casat hotararea din 25 mai 2020 a Judecatoriei
Drochia, sediul Glodeni si s-a emis o noua hotarare de admitere a actiunii. S-a incasat
din contul lui Grecu lurie Tn beneficiul OCN ,,Easy Credit,, SRL a datoriei in suma de
1429,84 de lei si a sumei de 270 de lei cu titlu de cheltuieli de judecata.

La 17 martie 2021, Grecu lurie a depus cerere de revizuire impotriva deciziei
din 10 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Balti, solicitind admiterea cererii de



revizuire, casarea deciziei contestate, admiterea cererii de apel, casarea hotararii
primei instante §i pronuntarea unei noi hotarari de respingere a actiunii.

Prin incheierea din 08 iunie 2021 a Curtii de Apel Balti s-a respins ca
inadmisibila cererea de revizuire depusa de Grecu lurie Tmpotriva deciziei din 10
noiembrie 2020 a Curtii de Apel Balti.

La 24 iunie 2021, Grecu lurie a declarat recurs Tmpotriva incheierii din 08 iunie
2021 a Curtii de Apel Balti, prin care a solicitat admiterea recursului, casarea
integrala a incheierii recurate cu remiterea cauzei spre rejudecare.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu incheierea recurati,
considerand-o ilegala si neintemeiatd fiind emisa cu incalcarea normelor de drept
material.

In conformitate cu art. 425 Cod de procedurid civild, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele cauzei rezultd ca copia incheierii recurate a fost expediata in
adresa partilor la data de 11 iunie 2021 (f. d. 99) si a fost receptionatd de catre
recurent la data de 16 iunie 2021 (f. d. 100).

Astfel, se constata ca recurentul s-a conformat prevederilor legale si a declarat
recursul Tmpotriva incheierii din 08 iunie 2021 a Curtii de Apel Balti, in termen.

Tn conformitate cu art. 426 alin. (3) Cod de procedura civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la
recurs, fara examinarea admisibilitdtii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera necesar de a respinge recursul declarat de Grecu lurie din considerentele ce
urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de procedurd civild instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si
sd mentina incheierea.

Astfel, din materialele cauzei se constata ca la 17 martie 2021, Grecu lurie a
depus cerere de revizuire Tmpotriva deciziei din 10 noiembrie 2020 a Curtii de Apel
Balti, care, prin incheierea din 08 iunie 2021 a Curtii de Apel Balti a fost respinsa ca
fiind inadmisibila.

Instanta de recurs releva ca drept temei de revizuire a deciziei din 10 noiembrie
2020 a Curtii de Apel Balti, Grecu lurie a invocat prevederile art. 449 lit. b) Cod de
procedura civild, retinand in acest caz ca agentul economic nu 1-a informat despre
clauzele in caz de reziliere a contractului nebancar, drepturile si obligatiunile lui de
consumator, ratele dobanzii, ca contractual de credit nebancar nu a fost negociat de
catre parti potrivit Legii consumatorului, fiind incheiat contractual cu grave abateri de
la lege.

In conformitate cu art. 451 Cod de procedurd civild cererea de revizuire se
depune in scris de persoanele mentionate la art. 447, indicandu-se in mod obligatoriu
temeiurile consemnate la art. 449 si anexandu-se probele ce le confirma.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca Curtea de Apel Balti corect a ajuns la concluzia de a respinge



cererea de revizuire ca inadmisibild, deoarece argumentele expuse in sustinerea
cererii de revizuire nu constituie temeiuri prevazute de art. 449 CPC.

Tn conformitate cu art. 449 lit. b) Cod de procedura civila, revizuirea se declara
in cazul 1n care au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale ale
pricinii care nu au fost §i nu au putut fi cunoscute revizuentului, daca acesta
dovedeste ca a iIntreprins toate masurile pentru a afla circumstantele si faptele
esentiale in timpul judecarii anterioare a pricinii.

In interpretarea corectd a prevederilor art. 449 lit. b) Cod de procedura civila
este de nteles ca circumstantele sau faptele mentionate, trebuiau sa existe obiectiv
pana la pronuntarea hotararii, iar revizuentul nu putea sti despre aceste circumstante
anterior pronuntarii hotdrarii, revizuirea céreia se cere.

Prin urmare, cu referire la normele enuntate Curtea de Apel Balti corect a retinut
ca cele invocate de revizuentul Grecu lurie in cererea de revizuire nu se incadreaza in
temeiurile prevazute de art. 449 lit. b) Cod de procedura civild, or, circumstantele
nou descoperite de catre revizuent, au aparut inca la momentul incheieri contractului
de Tmprumut.

In acest context, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie retine ca Grecu lurie in sustinerea cererii de revizuire nu a
invocat nici un temei prevazut la art. 449 Cod de procedura civila, in baza caruia se
poate solicita revizuirea hotararii.

La caz, se va remarca ca admiterea cererii de revizuire, in asemenea imprejurari,
ar contravine principiului securitatii raporturilor juridice si ar constitui o violare a art.
6 al Conventiei Europene pentru Drepturile Omului si a Libertatilor Fundamentale.

Or, revizuirea este o cale de atac de retractare si nu de reformare prin
intermediul careia se poate obtine anularea unei hotarari judecatoresti irevocabile si
reannoirea judecdfii in cazurile expres determinate de lege, iar retractarea
neintemeiata a hotdrarii contestate poate duce la incalcarea principiului stabilitatii
raporturilor juridice. De aceea, legea admite revizuirea numai Tn cazuri strict
determinate, care sunt prevazute in mod limitativ in art. 449 CPC.

Prin urmare, justificat Curtea de Apel Balti, cu referire la art. 453 Cod de
procedura civild, examinand temeiurile de revizuire, a conchis ca cererea de revizuire
depusa de catre Grecu lurie nu se incadreaza in prevederile legale statuate la art. 449
CPC.

In sustinerea opiniei enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curfii Supreme de Justifie invoca si hotararea Curtii Europene a
Drepturilor Omului din 03 martie 2009 in cazul Eugenia si Doina Duca contra
Moldovei, in care Curtea Europeana a Drepturilor Omului a reiterat ca securitatea
raporturilor juridice presupune respectarea principiului autoritatii lucrului judecat,
care instituie ca nicio parte nu este in drept sd solicite revizuirea unei hotarari
definitive si obligatorii intru obtinerea unei reexaminari si unei noi solutii in cauza.
Competenta de revizuire a instantelor superioare ar trebui sa fie exercitata pentru a
corecta erorile judiciare si omisiunile justitiei, dar nu pentru a efectua o noua
examinare. Revizuirea nu ar trebui apreciata ca un recurs deghizat. O distantare de la
principiul respectiv este justificatd doar atunci cand este determinata de circumstante
cu caracterele substantiale si obligatorii.



In acest context, instanta de recurs apreciazi critic argumentele recurentului
invocate in recurs, deoarece sunt lipsite de suport legal si nu pot constitui temei de
admitere a recursului In sensul invocat, or acestea nu contin temeiuri care ar indica
expres la ilegalitatea Tncheierii recurate, prin care s-a dispus la caz respingerea cererii
de revizuire ca inadmisibila.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
si de a mentine incheierea din 08 iunie 2021 a Curtii de Apel Balti.

In conformitate cu art. 427 lit. &), art. 428 Cod de procedura civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Grecu lurie.

Se mentine incheierea din 08 iunie 2021 a Curtii de Apel Balti, in cauza civila,
in procedurd de examinare a cererilor cu valoare redusa, la cererea de chemare in
judecata depusd de Organizatia de Creditare Nebancara ,,Easy Credit” Societate cu
Raspundere Limitata impotriva lui Grecu lurie cu privire la incasarea datoriei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic



