Dosarul nr. 2r-565/21

Prima instanta: Judecatoria Chisinau sediul Centru (jud. A. Ciubotaru)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. M. Guzun, 1. Dutca, A. Malii)

DECIZIE
13 octombrie 2021 mun. Chisindu
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ

al Curtii Supreme de Justiti
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de Oleg Alexa

in cauza civild la cererea de chemare in judecata a Intreprinderii Municipale
de Gestionare a Fondului Locativ nr. 14 impotriva lui Oleg Alexa cu privire la
incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata

impotriva incheierii din 28 mai 2021 a Curtii de Apel Chisginau, prin care a
fost respinsa cererea lui Oleg Alexa privind scutirea de la plata taxei de stat pentru
depunerea cererii de apel, nu a fost dat curs cererii de apel si acordat termen pentru
achitarea taxei de stat si

impotriva incheierii din 7 iulie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
restituitd cererea de apel declarata de Oleg Alexa

constata:

La 16 septembrie 2020, IMGFL nr. 14 a depus cerere de chemare in judecati
impotriva lui Oleg Alexa cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata.
Intemeindu-si pretentiile in baza dispozitiilor art. 6 Protocolul 1 la Conventia
Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale,
art. 774,776, 796, 858, 901, 916 alin. (2) lit. a) Cod civil, art. 25 din Legea serviciilor
publice de gospodarie comunala nr. 1402 din 24 octombrie 2002, art. 51 din Legea
cu privire la locuinte nr. 75 din 30 aprilie 2015, Regulamentului cu privire la modul
de prestare si achitare a serviciilor locative, comunale si necomunale pentru fondul
locativ, contorizarea apartamentelor si condifiile deconectarii acestora de
la/reconectarii la sistemele de incdlzire si alimentare cu apa, aprobat prin Hotararea
Guvernului Republicii Moldova nr. 191 din 19 februarie 2002, art. 5, 33, 33%, 166,
167, 1825, 206 alin. (1), 2762 CPC, reclamanta IMGFL nr. 14 a solicitat admiterea
actiunii, incasarea din contul lui Oleg Alexa in beneficiul IMGFL nr. 14 a datoriei
pentru consumul energiei termice (incalzire, apa caldd) in suma de 4780,86 de lei,
neachitata in perioada de pana la 1 august 2020, la locul de consum din str. XXXXX

ap. X mun. XXXXX precum si a cheltuielilor de judecata.
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Prin hotararea din 30 decembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau sediul Centru,
actiunea a fost admisa integral.

A fost incasata din contul lui Oleg Alexa in beneficiul IMGFL nr. 14 suma de
4780,86 de lei cu titlu de datorie pentru consumul energiei termice neachitate pentru
perioada de pana la 1 august 2020.

A fost incasata din contul lui Oleg Alexa 1n beneficiul bugetului de stat suma
de 270 de lei cu titlu de taxa de stat.

La 29 ianuarie 2021, Oleg Alexa a depus cerere de apel impotriva hotararii
din 30 decembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau sediul Centru, prin care a solicitat
admiterea apelului, casarea hotararii primei instante, precum si incasarea din contul
IMGFL nr. 14 in beneficiul sau a cheltuielilor de judecata.

Totodata, Oleg Alexa a solicitat in cererea de apel scutirea de la plata taxei de
stat la depunerea cererii de apel in temeiul art. 85 alin. (1) lit. a) si m) CPC si art. 31
(2) din Legea nr. 105 din 13 martie 2003 privind protectia consumatorilor.

Prin incheierea din 28 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa
cererea lui Oleg Alexa privind scutirea de la plata taxei de stat pentru depunerea
cererii de apel.

Nu a fost dat curs cererii de apel depuse de Oleg Alexa impotriva hotararii din
30 decembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau sediul Centru si acordat lui Oleg Alexa
un termen de 10 zile de la receptionarea incheierii pentru lichidarea neajunsurilor si
anume prezentarea dovezii corespunzatoare de achitare a taxei de stat in marime de
202,50 de lei, prin intermediul secretariatului Curtii de Apel Chisinau.

Prin incheierea din 7 iulie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, a fost restituitd
cererea de apel depusd de Oleg Alexa impotriva hotararii din 30 decembrie 2020 a
Judecatoriei Chisindu sediul Centru si remisa apelantului Oleg Alexa cererea de apel
cu toate documentele anexate.

La 22 iulie 2021, Oleg Alexa a declarat recurs impotriva incheierilor din
28 mai 2021 si din 7 iulie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a solicitat
admiterea recursului si casarea incheierilor recurate.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu incheierile recurate
considerandu-le ca ilegale si neintemeiate.

Cu referire la prevederile art. 100 alin. (1) CPC, a indicat ca incheierea din
28 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care i-a fost respinsa cererea de scutire
la plata taxei de stat la depunerea apelului si acordat termen pentru prezentarea
dovezii de achitare a taxei de stat, nu i-a fost comunicata nici intr-un mod.

A explicat ca la adoptarea incheierilor recurate, instanta de apel nu a tinut cont
de prevederile art. 85 alin. (1) lit. a) CPC si art. 4 alin. (1) pct. 7) si 7!) din Legea
taxei de stat nr. 1216 din 3 decembrie 1992, conform carora reclamantii in actiunile
nascute din raporturi de contencios administrativ, precum si de protectie a
drepturilor consumatorilor se scutesc de taxa de stat pentru judecarea cauzelor civile.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.



Astfel, se constata cd recurentul s-a conformat prevederilor legale si a declarat
recursul la 22 iulie 2021 impotriva incheierii din 7 iulie 2021 a Curtii de Apel
Chisindu, in termenul legal.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul impotriva
incheierilor contestate urmeaza a fi respins din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd respinga recursul si sd mentina
incheierea.

in conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC, daca cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata taxei de
stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului, dispune printr-
o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii,
acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Dupa cum rezulta din materialele dosarului, la 29 ianuarie 2021, Oleg Alexa
a depus cerere de apel impotriva hotararii din 30 decembrie 2020 a Judecatoriei
Chisindu sediul Centru, prin care a solicitat admiterea apelului, casarea hotararii
primei instante, precum si incasarea din contul IMGFL nr. 14 in beneficiul siu a
cheltuielilor de judecata (f. d. 42-49).

Totodata, Oleg Alexa a solicitat in cererea de apel scutirea de la plata taxei de
stat la depunerea cererii de apel in temeiul art. 85 alin. (1) lit. a) si m) CPC si art. 31
(2) din Legea nr. 105 din 13 martie 2003 privind protectia consumatorilor.

Este cert si faptul ca prin incheierea din 28 mai 2021 a Curtii de Apel
Chisinau, a fost respinsa cererea lui Oleg Alexa privind scutirea de la plata taxei de
stat la depunerea cererii de apel.

Nu a fost dat curs cererii de apel depuse de Oleg Alexa impotriva hotararii din
30 decembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau sediul Centru si acordat lui Oleg Alexa
un termen de 10 zile de la receptionarea incheierii pentru lichidarea neajunsurilor si
anume prezentarea dovezii corespunzatoare de achitare a taxei de stat in marime de
202,50 de lei, prin intermediul secretariatului Curtii de Apel Chisinau.

[ar ulterior, prin incheierea din 7 iulie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, a fost
restituitd cererea de apel depusd de Oleg Alexa impotriva hotararii din
30 decembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau sediul Centru si remisa apelantului Oleg
Alexa cererea de apel cu toate documentele anexate.

In conformitate cu prevederile art. 364 alin. (1) CPC, cererea de apel se
depune 1n scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata taxei de
stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

In conformitate cu art. 84 CPC, se impune cu taxa de stat fiecare cerere de
chemare in judecatd (initiald si reconventionald), cererea intervenientului principal,
cererea vizind cauzele cu procedurda speciald, cererea de eliberare a ordonantei
judecatoresti, cererea de declarare a insolvabilitatii, cererea de eliberare a titlului
executoriu privind executarea hotaririlor arbitrale, cererea de apel, cererea de recurs,
precum si cererea de eliberare a copiilor (duplicatelor) de pe actele judecatoresti.



In acelasi timp, in conformitate cu art. 83 alin. (2) CPC, in actiunile
patrimoniale, taxa de stat se determind in functie de caracterul si valoarea actiunii,
iar in actiunile nepatrimoniale si in alte cazuri prevazute de lege, in proportii fixe,
conform Legii taxei de stat.

Din materialele dosarului rezulta ca la depunerea cererii de apel, apelantul
Oleg Alexa nu a achitat taxa de stat, dar a solicitat scutirea de la respectiva plata in
temeiul art. 85 alin. (1) lit. a) si m) CPC si art. 31 (2) din Legea nr. 105 din
13 martie 2003 privind protectia consumatorilor, potrivit carora reclamantii in
actiunile de protectie a drepturilor consumatorilor se scutesc de taxa de stat pentru
judecarea cauzelor civile.

Analizand circumstantele cauzei in raport cu motivele invocate in cererea de
scutire de la plata taxei de stat la depunerea cererii de apel, instanta de recurs constata
ca instanta de apel temeinic si legal a respins cererea lui Oleg Alexa privind scutirea
de la plata taxei de stat la depunerea cererii de apel.

Or, obiectul litigiului in prezenta cauza civila la cererea de chemare in
judecati a IMGFL nr. 14 impotriva lui Oleg Alexa cu privire la incasarea datoriei
pentru consumul energiei termice, nu cade sub incidenta prevederilor Legii nr. 105
din 13 martie 2003 privind protectia consumatorilor.

In acest aspect se vor nota prevederile art. 2 alin. (1) din Legea nr. 105 din
13 martie 2003 privind protectia consumatorilor, potrivit carora prezenta lege
stabileste cerintele generale de protectie a consumatorilor, de asigurare a cadrului
necesar accesului neingradit la produse si servicii, informarii complete asupra
caracteristicilor principale ale acestora, apararii si asigurarii drepturilor si intereselor
legitime ale consumatorilor in cazul unor practici comerciale incorecte, participarii
acestora la fundamentarea si luareca de decizii ce 1i intereseaza in calitate de
consumatori.

Astfel ca, prin servicii care intra sub incidenta Legii nr. 105 din 13 martie 2003
privind protectia consumatorilor, se intelege activitatea admisa de lege a persoanelor
fizice si juridice, alta decdt cea din care rezulta produse, in vederea satisfacerii
cerintelor personale (de trai) ale consumatorilor.

Fata de toate aceste considerente, instanta de recurs va respinge argumentele
lui Oleg Alexa din cererea de recurs, precum ca reclamantii in actiunile de protectie
a drepturilor consumatorilor se scutesc de taxa de stat pentru judecarea cauzelor
civile.

Mai cu seama ca Oleg Alexa nici nu are calitatea de reclamant in prezenta
cauza civila.

De altfel, instanta de apel considera irelevante si alegatiile recurentului Oleg
Alexa din cererea de recurs cu privire la scutirea reclamantilor in actiunile nascute
din raporturi de contencios administrativ, in situatia in care pretentiile formulate in
actiune nu constituie obiect al contenciosului administrativ.

Fata de cele sus relevate, instanta de recurs reitereaza si jurisprudenta Curtil
Europene a Drepturilor Omului, in care Curtea a statuat ca dreptul la un tribunal nu
este absolut, putand fi supus unor limitari diverse atat de ordin pecuniar (plata taxei
de stat), cat si procedural (autorizatie prealabild).


lex:LPLP199212031216

Ca urmare, in circumstantele date, instanta de apel justificat, prin Incheierea
din 28 mai 2021, a respins cererea lui Oleg Alexa privind scutirea de la plata taxei
de stat la depunerea cererii de apel.

In consecintd, avand in sustinere prevederile 368 alin. (1) CPC, instanta de
apel intemeiat nu a dat curs cererii de apel depuse de Oleg Alexa, acordand
apelantului Oleg Alexa un termen de 10 zile de la receptionarea incheierii pentru
prezentarea dovezii corespunzatoare de achitare a taxei de stat in marime de 202,50
de lei.

in conformitate cu prevederile art. 369 alin. (1) lit. a) CPC, instanta de apel
restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1).

Potrivit art. 100 alin. (1) CPC, cererea de chemare in judecata si actele de
procedura se comunica participantilor la proces si persoanelor interesate, contra
semndturd, prin intermediul persoanei imputernicite, prin postd, cu scrisoare
recomandata si cu aviz de primire, prin intermediul biroului executorului
judecatoresc, la adresa electronica indicata in cererea de chemare in judecata sau
inregistrata prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, sau prin
alte mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins in act si confirmarea
primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.

Raportand la caz dispozitiile legale enuntate, instanta de recurs constata ca
incheierea din 28 mai 2021 a Curtii de Apel Chisindu, prin care a fost respinsa
cererea lui Oleg Alexa privind scutirea de la plata taxei de stat la depunerea cererii
de apel si acordat lui Oleg Alexa termen pentru achitarea taxei de stat, a fost
expediata la 24 iunie 2021, la adresa postei electronice a apelantului Oleg Alexa,
indicata de ultimul in cererea de apel - XXXXX, fapt ce se confirma prin extrasul
postei electronice anexate la dosar (f. d. 42, 73).

Aici, se va mentiona ca, confirmarea expedierii si receptionarii documentului
catre partea interesatd se atestd prin extrasul eliberat de cétre operatorul postei
electronice.

In mod special, inscrisul dat contine: datele de identificare a postei electronice
a expeditorului si a destinatarului, data calendaristica, anul, ora expedierii, precum
si atasamentul cu actul judecatoresc.

Cu titlu de exceptie, in caz de eroare tehnica sau neexpediere a actului pe posta
electronica, extrasul mentionat va cuprinde informatii cu privire la aceste
inexactitdfi, cu alte cuvinte, expeditorul va primi un mesaj separat de la ,,Mail
delivery system” sau extrasul dedus analizei va cuprinde mesajul de la ,Mail
delivery system” conform caruia operatorul postal va explica cauzele care au stat la
baza returndrii mesajului cdtre expeditor. De reguld, acesta este informat ca
transmiterea mesajului nu a fost posibild, deoarece adresa nu a fost gasitd sau ea nu
poate primi e-mailuri.

In spetd, insa, astfel de mentiuni de eroare tehnicd, odati cu expedierea
incheierii din 28 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau, la adresa electronica a
apelantului Oleg Alexa - XXXXX, lipsesc.



Drept urmare, constatarile date resping argumentul recurentului Oleg Alexa
din cererea de recurs precum ca incheierea din 28 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau
nu i-ar fi fost adusa la cunostinta.

Asadar, este cert ca Oleg Alexa, fara careva motiv intemeiat, Nu a inlaturat
neajunsurile indicate in incheierea din 28 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau si nu
a prezentat dovada de achitare a platii taxei de stat in marime de 202,50 de lei, in
termenul acordat de catre instanta.

Fata de toate aceste considerente, instanta de recurs releva ca instanta de apel,
stabilind ca neajunsul cererii de apel nu a fost lichidat in interiorul termenului
acordat de instanta prin incheierea din 28 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau,
intemeiat, avand la baza prevederile art. 369 alin. (1) lit. @) CPC, a restituit, prin
incheierea din 7 iulie 2021, cererea de apel declarata de Oleg Alexa, ca netimbrata.

In acest sens si Curtea Europeani a Drepturilor Omului a subliniat in mod
repetat ca participantul unui litigiu civil este tinut sd dea dovada de un comportament
diligent in chestiunile legate de plata taxei de stat (speta Pigtka contra Poloniei,
hotararea din 16 octombrie 2012, definitiva din 16 ianuarie 2013).

Distinct de cele ce preced, se constata netemeinicia cererii de recurs depusa
de Oleg Alexa, fapt ce impune respingerea acesteia si mentinerea incheierilor
contestate.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Oleg Alexa.

Se mentine incheierea din 28 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau si incheierea
din 7 1ulie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza civila la cererea de chemare in
judecati a Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr. 14
impotriva lui Oleg Alexa cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedinteli, Ala Cobaneanu

judecatorul

judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic



