prima instanta: |.Stepanov dosarul nr. 2rac-621/13
instanta de apel: V.Pruteanu, 1.Cimpoi, M.Guzun

INCHEIERE
26 decembrie 2013 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele completului,
judecatorul Svetlana Novac
Judecatorii Tatiana Vieru, Valentina Clevadi

examinind chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de SC ,,Crasigal”
SRL 1n proces de insolvabilitate, in pricina civila la cererea de chemare in judecata
depusa de BC ,,Investprivatbank™ SA in proces de lichidare impotriva SC ,,Crasigal”
SRL cu privire la incasarea datoriei, dobinzii si penalitatii,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 30 ianuarie 2013 prin care a fost
admis apelul declarat de SC ,,Crasigal” SRL, s-a casat hotarirea Judecatoriei
Economice de Circumscriptie din 17 noiembrie 2011 in partea incasarii penalitatii,
fiind emisa in aceastd parte o noud hotarire de respingere a pretentiei ca depusa tardiv,

constata

La 28 mai 2010, BC ,,Investprivatbank™ SA in proces de lichidare, a depus cerere
de chemare in judecatda impotriva SC ,,Crasigal” SRL cu privire la incasarea datoriei,
dobinzii de intirziere si penalitatii.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ci, conform contractului de credit
nr.27-08 din 14 martie 2008, incheiat cu SC ,,Crasigal” SRL a acordat ultimului un
credit in suma de 2 331 521,20 euro, cu termenul de scadenta la 14 martie 2010 si
achitarea dobinzii anuale.

In scopul garantirii executirii contractului de credit, prin contractul de ipoteci
nr.2200 din 10 iunie 2008 a fost instituita ipoteca asupra bunurilor imobile din str.Alba
[ulia, 87, mun. Chisindu — terenul pentru constructii, cu suprafata de 0,2141 ha, numar
cadastral 0100510184; constructia nefinisatd numar cadastral 010051018401 gradul de
finisare 20% sectia I s1 constructia nefinisatd numar cadastral 010051018402.

Mentioneaza ca, SC ,,Crasigal” SRL nu si-a onorat obligatiunile asumate in baza
contractului de credit mentionat, iar la situatia din 27 mai 2010 suma datoriei
constituie 36 186 319,19 lei creditul restant si 20 120 874,40 lei dobinda si penalitatea.



Prin notificarea din 02 februarie 2010 expediatd in adresa piritului a solicitat
rambursarea creditului si transmiterea bunurilor imobile gajate, Tnsd nu au primit nici
un raspuns.

Prin hotarirea Judecatoriei Economice de Circumscriptie din 17 noiembrie 2011
actiunea a fost admisa, fiind incasat de la SC ,,Crasigal” SRL in beneficiul BC
,Investprivatbank” SA, in proces de lichidare, creditul restant in marime de
36 186 319,19 lei, dobinda credit iIn marime de 6 868 233,19 lei, penalitatea pentru
neachitarea dobinzii in marime de 2 273 069,86 lei si penalitatea pentru nerambursarea
creditului in marime de 10 979 571,34 lei.

Nefiind de acord cu hotarirea primei instante, SC ,,Crasigal” SRL a contestat-o cu
apel.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 30 ianuarie 2013 a fost admis apelul
declarat de catre SC ,,Crasigal” SRL in partea incasarii penalitatii pentru neachitarea
dobinzii Tn marime de 2 273 069,86 lei si penalititii pentru nerambursarea creditului in
marime de 10 979 571,34 lei, fiind emisa in aceastd parte o noud hotarire de respingere
a pretentiei privind incasarea penalitatii pentru neachitarea dobinzii si nerambursarea
creditului ca depusi tardiv. In rest, hotarirea Judecatoriei Economice de Circumscriptie
din 17 noiembrie 2011 a fost mentinuta.

La 25 octombrie 2013 SC ,,Crasigal” SRL in proces de insolvabilitate a declarat
recurs, solicitind admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel in partea
mentinerii hotaririi primei instante si remiterea pricinii spre rejudecare.

In sustinerea recursului s-a indicat ca, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din
09 octombrie 2012 a fost intentatd procedura de insolvabilitate fatda de SC ,,Crasigal”
SRL, iar debitorul a fost inlaturat de la gestionarea patrimoniului. Ulterior, prin
hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 22 mai 2013 intreprinderea a fost recunoscuta in
incapacitate de plata, fiind numit un administrator cu drepturi depline, dar deoarece
persoanele cu functii de raspundere din cadrul fostei administratii se eschiveaza de la
transmiterea actelor economico-financiare, despre hotaririle judecatoresti contestate a
aflat recent in procedura de validare a creantelor. Considera ca in temeiul art.116 CPC
urmeaza a fi repus 1n termenul de declarare a recursului.

Mentioneaza ca, din momentul retragerii licentei BC ,Investprivatbank™ SA si
intrarii bancii in incapacitate de plata conform art.84 al Legii insolvalabilitdtii
calcularea dobinzilor se inrerupe, respectiv neintemeiat a fost incasata suma calculata
cu titlu de dobinda.

La fel indicd c&, in privinta factorilor de decizie a BC , Investprivatbank™ SA si
SC ,,Crasigal” SRL a fost intentatd urmarirea penala din care motiv considera necesar
de a fi atras la raspundere solidara si fostul administrator al SC ,,Crasigal” SRL
Moraru Victor, care a semnat contractele neperformante de creditare.

Verificind legalitatea hotaririlor contestate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia ca recursul
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declarat de catre SC ,,Crasigal” SRL in proces de insolvabilitate urmeaza a fi declarat
inadmisibil din urmatoarele considerente.

in conformitate cu prevederile art. 434 CPC, recursul se declara in termen de 2
luni de la data comunicarii hotaririi sau deciziei integrale.

In conformitate cu art. 433 lit. b) CPC, cererea de recurs se considerd inadmisibila
in cazul in care recursul este depus cu omiterea termenului de declarare prevazut la
art.434.

Din materialele dosarului rezultd cd, copia deciziei motivate a instantei de apel
din 30 ianuarie 2013 a fost expediata recurentului SC ,,Crasigal” SRL in proces de
insolvabilitate de catre Curtea de Apel Chisinau la 15 martie 2013 (f.d. 234).

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisindu din 20 mai 2013 a fost intentata procedura
de insolvabilitate in privinta SC ,Crasigal” SRL si s-a numit in calitate de
administrator al insolvabilitatii SC ,,Crasigal” i1 »Ispas Turie”.

La 03 iulie 2013 BC ,,Investprivatbank” SA, in proces de lichidare, a depus la
Curtea de Apel Chisinau cerere de validare a creantelor, la care au fost anexate copia
hotaririi Judecatoriei Economice de Circumscriptie din 17 noiembrie 2011 si a deciziei
motivate a Curtii de Apel Chisindu din 30 ianuarie 2013.

Din cele expuse, recursul depus de catre SC ,,Crasigal” SRL in proces de
insolvabilitate la 25 octombrie 2013 impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 30
lanuarie 2013 nu se incadreaza in termenul de 2 luni prevazut de lege, care este un
termen de decddere si nu poate fi restabilit.

Astfel, reiesind din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca recursul
impotriva deciziei instantei de apel a fost depus in afara termenului legal, Completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a considera recursul declarat de catre SC ,,Crasigal” SRL in
proces de insolvabilitate, ca inadmisibil.

In conformitate cu art. art. 270, 431 alin.(2), art. 433 lit. b), art. 440 CPC,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Recursul declarat de catre SC ,,Crasigal” SRL in proces de insolvabilitate se
considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele completului,
judecatorul Svetlana Novac

Judecatorii Tatiana Novac

Valentina Clevadi



