Dosarul nr. 2ds-21/21
INCHEIERE
13 octombrie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecdtorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru
Dumitru Mardari
Ala Cobaneanu

examinand cererea lui Andrei Panaghiu cu privire la corectarea greselilor
strecurate in actele de dispozitie judecatoresti

in cauza civild la cererea de chemare in judecatd a Elenei Madan impotriva lui
Andrei Panaghiu cu privire la declararea succesorului nedemn cu decaderea din dreptul
la succesiune asupra patrimoniului succesoral al defunctului si repararea prejudiciului
moral

si la cererea reconventionald a lui Andrei Panaghiu impotriva Elenei Madan cu
privire la inlaturarea obstacolelor de intrare in posesie si folosintd asupra patrimoniului
succesoral al defunctului, dezmintirea informatiei defaimatoare, repararea prejudiciului
material si prejudiciului moral

constata;:

La 4 mai 2016, Elena Madan a depus cerere de chemare in judecata impotriva
lui Andrei Panaghiu cu privire la declararea succesorului nedemn cu decaderea din
dreptul la succesiune asupra patrimoniului succesoral al defunctului si incasarea
cheltuielilor de judecata.

La 20 iunie 2016, Andrei Panaghiu a depus cerere reconventionala impotriva
Elenei Madan cu privire la inlaturarea obstacolelor de intrare in posesie si folosinta
asupra patrimoniului succesoral al defunctului, dezmintirea informatiei defdimatoare,
repararea prejudiciului material si prejudiciului moral.

La 14 februarie 2018, Andrei Panaghiu a depus cerere reconventionald
concretizatd, prin care a solicitat admiterea acesteia, respingerea integrald a actiunii
initiale privind declararea persoanei succesor nedemn, inldturarea obstacolelor de
intrare in posesie si folosintd asupra patrimoniului succesoral ramas dupa decesul lui
Gheorghe Panaghiu in beneficiul lui - Andrei Panaghiu, in calitate de mostenitor legal
de clasa I, obligarea Elenei Madan sa predea patrimoniul succesoral integral, ramas
dupa decesul lui Gheorghe Panaghiu, succesorului - Andrei Panaghiu, obligarea Elenei
Madan sd dezmintd informatia defaimatoare indicata in cererea prealabild, in forma
scrisd, obligarea FElenei Madan sd ceard scuze pentru actiunile de raspandire
samovolnica a informatiei despre viata privatd si de familie a lui si a mamei sale,



indicatd in cererea prealabild, in forma scrisd, incasarea de la Elena Madan in
beneficiul Iui a compensatiei prejudiciului material si moral in suma de 200 000 de
euro sau echivalentul in lei moldovenesti conform cursului la ziua executarii si a
despagubirii pentru timpul de munca pierdut in suma de 288 000 de lei pentru doi ani
de zile.

Pe parcursul examinarii cauzei in prima instantd, Elena Madan, reprezentatd de
avocatul Dumitru Barbascumpa a depus cerere privind majorarea pretentiilor din
actiune, prin care a solicitat incasarea de la Andrei Panaghiu in beneficiul ei a sumei de
80 000 de lei cu titlu de prejudiciu moral.

Prin hotararea din 14 decembrie 2018 a Judecatoriei Chisindu sediul Buiucani, a
fost admisa partial actiunea Tnaintatd de Elena Madan.

A fost declarat succesor nedemn Andrei Panaghiu, cu decaderea din dreptul la
succesiune asupra patrimoniului succesoral al defunctului Gherorghe Panaghiu,
decedat la XXXXX.

Au fost incasate de la Andrei Panaghiu in beneficiul Elenei Madan prejudiciul
moral in marime de 10 000 de lei si cheltuielile de judecata privind taxa de stat in
marime de 150 de lei, iar 1n total suma de 10 150 de lei.

In rest, a fost respinsa actiunea ca neintemeiata.

A fost respinsd actiunea reconventionald naintatd de Andrei Panaghiu ca
neintemeiata.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, Andrei Panaghiu a contestat-0 cu
apel.

Prin incheierea din 30 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa
cererea lui Andrei Panaghiu privind scutirea de la plata taxei de stat pentru depunerea
apelului, nu s-a dat curs apelului declarat si acordat apelantului termen pentru
depunerea cererii de apel motivate cu nscrisurile prevazute de lege si pentru achitarea
taxel de stat Tn marime de 562,50 de lei cu prezentarea bonului de plata, in cancelaria
Curtii de Apel Chisindu.

Prin incheierea protocolara din 22 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, au fost
respinse demersurile Tnaintate de Andrei Panaghiu privind restituirea referintei
prezentatd de avocatul Dumitru Barbdscumpa in interesele Elenei Madan si privind
suspendarea procesului.

Prin incheierea protocolara din 22 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
respins demersul inaintat de Andrei Panaghiu privind solicitarea Plenului Curtii
Supreme de Justitie sd emita un aviz consultativ.

Prin decizia din 22 septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisindau, a fost admis
apelul declarat de Andrei Panaghiu, casata partial hotararea din 14 decembrie 2018 a
Judecatoriei Chisinau sediul Buiucani in partea admiterii cererii depuse de Elena
Madan cu privire la incasarea prejudiciului moral si in aceastd parte pronuntata o noud
hotdrare, prin care pretentia depusa de Elena Madan cu privire la incasarea
prejudiciului moral, a fost respinsa ca neintemeiata.

In rest, a fost mentinuta hotararea primei instante.

Prin incheierea din 30 martie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa
cererea depusa de Andrei Panaghiu cu privire la adoptarea unei decizii suplimentare,
ca fiind neintemeiata.



La 4 ianuarie 2021, prin intermediul postei electronice, Andrei Panaghiu a
declarat recurs impotriva deciziei din 22 septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitand admiterea acestuia, casarea deciziei instantei de apel in partea prin care a
fost mentinuta hotararea primei instante, casarea hotararii primei instante in partea
mentinutd, dispunand scoaterea cererii de pe rol in temeiul prevazut la art. 267 CPC
sau pronuntand o noua hotarare de respingere a actiunii initiale in partea mentinuta de
instanta de apel si admitere integrala a actiunii reconventionale inaintata de el.

La 11 ianuarie 2021, prin intermediul postei electronice si ulterior, la
12 ianuarie 2021, prin intermediul Sectiei documentare procesuald a cauzelor civile,
Andrei Panaghiu a depus cerere de recurs suplimentara impotriva deciziei din
22 septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea acesteia, casarea
partiald a deciziei instantei de apel in partea de mentinere a hotararii primei instante,
casarea partiala a hotdrarii primei instante in partea menf{inutd, dispunand scoaterea
cererii de pe rol, pe actiunea initiala, in temeiul prevazut la art. 267 CPC si a remite
actiunea reconventionala 1naintata de el in prima instanta, la etapa primirii cererii de
chemare in judecata sau dupa caz, a admiterea recursul, casarea partiala a deciziei
instantei de apel in partea de mentinere a hotararii primei instante, casarea partialda a
hotararii primei instante in partea mentinuta, pronuntand o noua hotarare, prin care a
respinge pretentia pe marginea actiunii inifiale, in partea mentinuta de instanta de apel
si a admite integral pretentiile pe actiunea reconventionala.

Totodata, a solicitat si invitarea partilor la examinarea recursurilor.

La 18 ianuarie 2021, Andrei Panaghiu a declarat recurs impotriva incheierilor
protocolare din 22 septembrie 2020 ale Curtii de Apel Chisindu, solicitind admiterea
acestuia si casarea integrald a incheierilor protocolare ale instantei de apel, solutionand
prin decizie problema in fond, prin recunoasterea incheierilor protocolare ilegale si
neintemeiate.

Tot, la 18 1anuarie 2021, Andrei Panaghiu a declarat recurs impotriva incheierii
din 30 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, solicitind admiterea acestuia, casarea
integrala a incheierii contestate, solutionand prin decizie problema in fond, prin
admiterea cererii de scutire de la plata taxei de stat pentru depunerea apelului.

La 23 aprilie 2021, Andrei Panaghiu a declarat recurs impotriva incheierii din
30 martie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, prin care a solicitat admiterea acestuia,
casarea incheierii contestate, cu remiterea la reexaminare in alt complet.

La 7 iulie 2021, Andrei Panaghiu a depus o cerere prin care a solicitat amanarea
examinarii recursurilor fixate pentru data de 7 iulie 2012.

Prin incheierea din 7 iulie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, a fost respinsa
cererea lui Andrei Panaghiu cu privire la amanarea examindrii recursurilor.

La 21 iunie 2021, Andrei Panaghiu a mai depus o cerere, prin care a solicitat
examinarea recursurilor in sedintd publica, in temeiul art. 444 CPC, cu invitarea
tuturor participantilor sau a reprezentantilor acestora pentru a se pronunta cu privire la
problemele de legalitate invocate in cererea de recurs.

Prin incheierea din 7 iulie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, au fost respinse
cererile lui Andrei Panaghiu cu privire la numirea sedintei publice la examinarea
recursurilor declarate de Andrei Panaghiu.



Prin decizia din 7 iulie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, au fost respinse
recursurile declarate de Andrei Panaghiu impotriva incheierii din 30 ianuarie 2019 a
Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost respinsa cererea lui Andrei Panaghiu privind
scutirea de la plata taxei de stat pentru depunerea apelului si nu s-a dat curs apelului
declarat, incheierii protocolare din 22 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care au
fost respinse demersurile inaintate de Andrei Panaghiu privind restituirea referintei
prezentatd de avocatul Dumitru Barbascumpa in interesele Elenei Madan si privind
suspendarea procesului, incheierii protocolare din 22 mai 2019 a Curtii de Apel
Chisinau, prin care a fost respins demersul inaintat de Andrei Panaghiu privind
solicitarea Plenului Curtii Supreme de Justitie sd emita un aviz consultativ, incheierilor
protocolare din 22 septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisindu si incheierii din
30 martie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost respinsa cererea depusa de
Andrei Panaghiu cu privire la adoptarea unei decizii suplimentare.

A fost mentinutd incheierea din 30 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care a fost respinsd cererea lui Andrei Panaghiu privind scutirea de la plata taxei de
stat pentru depunerea apelului si nu s-a dat curs apelului declarat, incheierea
protocolara din 22 mai 2019 a Curtii de Apel Chisindu, prin care au fost respinse
demersurile Tnaintate de Andrei Panaghiu privind restituirea referintei prezentata de
avocatul Dumitru Barbascumpa in interesele Elenei Madan si privind suspendareca
procesului, incheierea protocolara din 22 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a fost respins demersul naintat de Andrei Panaghiu privind solicitarea Plenului Curtii
Supreme de Justitie sa emitd un aviz consultativ, incheierile protocolare din 22
septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau si incheierea din 30 martie 2021 a Curtii de
Apel Chisinau, prin care a fost respinsa cererea depusd de Andrei Panaghiu cu privire
la adoptarea unei decizii suplimentare.

A fost admis recursul declarat de Andrei Panaghiu impotriva deciziei din
25 septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau.

A fost casata partial decizia din 25 septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisindu si
hotararea din 14 decembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau sediul Buiucani, in cauza
civila la cererea de chemare in judecata a Elenei Madan impotriva lui Andrei Panaghiu
cu privire la declararea succesorului nedemn cu decaderea din dreptul la succesiune
asupra patrimoniului succesoral al defunctului, repararea prejudiciului moral si
incasarea cheltuielilor de judecata si la cererea reconventionald a lui Andrei Panaghiu
impotriva Elenei Madan cu privire la inlaturarea obstacolelor de intrare in posesie si
folosinta asupra patrimoniului succesoral al defunctului, obligarea predarii patrimoniul
succesoral integral, dezmintirea informatiei defdimatoare, repararea prejudiciului
material, prejudiciului moral si a despagubirii pentru timpul de munca pierdut, si
anume in partea prin care au fost admise cerintele Elenei Madan impotriva lui Andrei
Panaghiu cu privire la declararea succesorului nedemn cu decaderea din dreptul la
succesiune asupra patrimoniului succesoral al defunctului si incasarea cheltuielilor de
judecatd, declarat succesor nedemn Andrei Panaghiu, cu decdderea din dreptul la
succesiune asupra patrimoniului succesoral al defunctului Gherorghe Panaghiu,
decedat la XXXXX, incasate de la Andrei Panaghiu in beneficiul Elenei Madan
cheltuielile de judecata sub forma de taxa de stat n suma de 150 de lei si respinsa
cererea reconventionald a lui Andrei Panaghiu impotriva Elenei Madan cu privire la
inlaturarea obstacolelor de intrare in posesie si folosintd asupra patrimoniului



succesoral al defunctului si obligarea predarii patrimoniul succesoral integral, si
pronuntatd in partea datd o noud hotarare prin care au fost respinse cerintele Elenei
Madan impotriva lui Andrei Panaghiu cu privire la declararea lui Andrei Panaghiu ca
succesor nedemn cu decaderea din dreptul la succesiune asupra patrimoniului
succesoral al defunctului Gherorghe Panaghiu, decedat la XXXXX si incasarea
cheltuielilor de judecata.

Au fost respinse cerintele lui Andrei Panaghiu impotriva Elenei Madan cu
privire la inlaturarea obstacolelor de intrare in posesie si folosinta asupra patrimoniului
succesoral ramas dupad decesul Iui Gheorghe Panaghiu in beneficiul lui - Andrei
Panaghiu, in calitate de mostenitor legal de clasa I si obligarea Elenei Madan sa predea
patrimoniul succesoral integral, ramas dupa decesul lui Gheorghe Panaghiu,
succesorului - Andrei Panaghiu.

In rest, decizia din 25 septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisindu si hotararea
din 14 decembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau sediul Buiucani, in partea prin care a
fost respinsa cererea reconventionala a lui Andrei Panaghiu impotriva Elenei Madan
cu privire la dezmintirea informatiei defaimatoare, repararea prejudiciului material,
prejudiciului moral si a despagubirii pentru timpul de munca pierdut, au fost
mentinute.

La 10 august 2021, Andrei Panaghiu a depus o cerere cu privire la corectarea
greselilor strecurate in continutul incheierilor si deciziei adoptate de Colegiul civil
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie la data de
7 iulie 2021.

In motivarea cererii a indicat ca in continutul incheierilor din 7 iulie 2021 a
Curtii Supreme de Justitie, prin care a fost respinsd cererea lui Andrei Panaghiu cu
privire la amanarea examindrii recursurilor si respinse cererile lui Andrei Panaghiu cu
privire la numirea sedintei publice la examinarea recursurilor, precum si in decizia din
7 iulie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, au fost admise erori ce {in de data pronuntarii
deciziei instantei de apel contestate, fiind indicatd gresit decizia Curtii de Apel
Chisinau din 25 septembrie 2020, in loc de 22 septembrie 2020.

Examinand materialele dosarului, in coroborare cu motivele invocate in cererea
privind corectarea greselilor, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie considera cererea intemeiata si care urmeaza a fi
admisa din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 249 alin. (2) CPC, la cererea participantilor la proces sau
din oficiu, instanta judecatoreasca corecteaza greselile sau omisiunile din hotarare care
tin de nume, calitatea procesuald, orice alte erori materiale sau de calcul evidente.

La caz, se constatd ca la redactarea incheierilor din 7 1ulie 2021 a Curtii
Supreme de Justitie, prin care a fost respinsa cererea lui Andrei Panaghiu cu privire la
amanarea examinarii recursurilor si respinse cererile lui Andrei Panaghiu cu privire la
numirea sedintei publice la examinarea recursurilor, precum si la redactarea deciziei
din 7 iulie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, s-a strecurat o eroare in continutul
acestora, si anume gresit s-a indicat data emiterii deciziei Curtii de Apel Chisinau,
recurata in speta, 25 septembrie 2020.

Eroarea admisa in incheierile din 7 tulie 2021 a Curtii Supreme de Justitie si
decizia din 7 iulie 2021 a Curtii Supreme de Justitie este evidenta, deoarece atat din
materialele dosarului, cat si din recursurile declarate de catre Andrei Panaghiu



incontestabil se oglindeste faptul ca decizia contestata a fost emisa de Curtea de Apel
Chisinau la 22 septembrie 2020 si nu la 25 septembrie 2020.

Reiesind din cele enuntate, Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie, ajunge la concluzia de a admite
cererea lui Andrei Panaghiu cu privire la corectarea greselilor si de a corecta eroarea
strecurata in incheierile din 7 iulie 2021 a Curtii Supreme de Justitie si decizia din
7 iulie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, prin indicarea datei corecte de emitere a
deciziei recurate.

In conformitate cu art. 249 alin. (2), art. 269-270 CPC, Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se admite cererea lui Andrei Panaghiu cu privire la corectarea greselilor
strecurate in actele de dispozitie judecatoresti.

Se corecteaza greseala strecuratd in continutul incheierilor din 7 iulie 2021 a
Curtii Supreme de Justitie si deciziei din 7 iulie 2021 a Curtii Supreme de Justitie,
emise in cauza civila la cererea de chemare in judecata a Elenei Madan impotriva lui
Andrei Panaghiu cu privire la declararea succesorului nedemn cu decaderea din dreptul
la succesiune asupra patrimoniului succesoral al defunctului si repararea prejudiciului
moral si la cererea reconventionald a lui Andrei Panaghiu impotriva Elenei Madan cu
privire la inldturarea obstacolelor de intrare in posesie si folosinta asupra patrimoniului
succesoral al defunctului, dezmintirea informatiei defaimatoare, repararea prejudiciului
material si prejudiciului moral, si anume cu privire la data emiterii deciziei Curtii de
Apel Chisinau, inlocuind data de 25 septembrie 2020 cu data de 22 septembrie 2020.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintet, Svetlana Filincova
judecatorul
Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru
Dumitru Mardari

Ala Cobaneanu



