Dosarul nr. 2ac-153/21
INCHEIERE
20 octombrie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

Tn componenta:

Presedinte sedintei, judecatorul Maria Ghervas

judecatorii Nina Vascan
Victor Burduh

examinand conflictul negativ de competenta aparut intre completul specializat
Tn materie de contencios administrativ al Curtii de Apel Chisindu si completul
specializat in materie de drept comun al Curtii de Apel Chisinau,
in cauza la actiunea depusa de catre Andrei Marcov Tmpotriva lui Viorel
Chivriga, Tatianei Chivriga, Olgai Tarus, persoane terte Consiliul mun. Chisinau,
Primdria mun. Chisinau, Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice” cu privire la
declararea ilegalitatii refuzului si permiterea transmiterii in proprietate a terenului
aferent,
cauza de contencios administrativ la actiunea depusa de catre Andrei Marcov
impotriva Consiliului mun. Chisindu, Primériei mun. Chisindu, persoane terte
Viorel Chivriga, Tatiana Chivriga, Alexandra Zubac si Olga Tarus cu privire la
obligarea trecerii in proprietate a terenului
st actiunea Tnaintatd de catre Viorel Chivriga si Tatiana Chivriga impotriva lui
Andrei Marcov, Olgai Tarus, Consiliului mun. Chisinau si Primariei mun. Chisinau,
persoana tertd Alexandra Zubac cu privire la considerarea ilegalitatii refuzului si
obligarea transmiterii Tn proprietate a terenului aferent,

constata:

La data de 06 iulie 2016 Andrei Marcov a depus cerere de chemare in judecata
in procedura contenciosului administrativ Tmpotriva lui Viorel Chivriga, Tatianei
Chivriga si Olgai Tarus, intervenienti accesorii Consiliul mun. Chisindu, Primaria
mun. Chisindu si IS ,,Cadastru”, prin care a solicitat permiterea transmiterii n
proprietate privata de catre Consiliul mun. Chisindu a lotului aferent caselor de locuit
din mun. Chisinau, str. XXXXX, cu nr. cadastral XXXXX, lui Andrei Marcov-1/3
cota-parte, Olgai Tarus - 1/3 cota-parte, lui Viorel Chivriga si Tatianei Chivriga -1/3
cota-parte, fara acordul lui Viorel Chivriga, Tatianei Chivriga si Olgai Tarus,
precum si compensarea cheltuielilor de judecata.

La data de 02 octombrie 2017 Andrei Marcov si-a concretizat pretentiile,
solicitand declararea ca fiind ilegal si neintemeiat refuzul Olgai Tarus, lui Viorel
Chivriga si Tatianei Chivriga, permiterea transmiterii In proprietate privatd de catre
Consiliul mun. Chisindu si Primaria mun. Chisindu a terenului aferent casei de locuit
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din str. XXXXX, mun. Chisindu, cu nr. cadastral XXXXX lui Andrei Marcov 1/3
cotd-parte ideald, Olgai Tarus 1/3 cotd-parte ideald, lui Viorel Chivriga si Tatianei
Chivriga 1/3 cota-parte ideala, fara acordul Olgdi Tarus, lui Viorel Chivriga si
Tatianei Chivriga, precum si Incasarea cheltuielilor de judecata. (f.d. 79, vol. I)

Prin cererea de concretizare si completare a cerintelor din 21 martie 2019
impotriva lui Viorel Chivriga, Tatianei Chivriga, Alexandrei Zubac, Olgai Tarus,
intervenienti accesorii Consiliul mun. Chisindu, Primdria mun. Chisinau si IP
,2Agentia Servicii Publice”, reclamantul Andrei Marcov a solicitat declararea
netemeiniciei refuzului lui Viorel Chivriga, Tatianei Chivriga si Olgai Tarus de a da
acordul pentru trecerea in proprietatea privata lui Andrei Marcov a 1/3 cota-parte
ideala din terenul aferent casei de locuit din mun. Chisinau, str. XXXXX, cu nr.
cadastral XXXXX, declararea nulitatii contractului de donatie nr. 163 din 17
lanuarie 2018, incheiat intre Viorel Chivriga, Tatiana Chivriga si Alexandra Zubac.
(f.d. 122-124, vol. 1)

La data de 18 mai 2018 Andrei Marcov a inaintat actiune impotriva
Consiliului mun. Chisinau si Primariei mun. Chisinau, intervenienti accesorii Viorel
Chivriga, Tatiana Chivriga, Alexandra Zubac si Olga Tarus, solicitind obligarea
Consiliului mun. Chisindu si Primariei mun. Chisindu sa treaca in proprietatea lui
Andrei Marcov a 1/3 cota-parte ideala din terenul aferent caselor de locuit din mun.
Chiginau, str. XXXXX, cu nr. cadastral XXXXX. (f.d.146-147, vol. I)

Prin incheierea din 08 octombrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
s-au conexat pentru a fi examinate Tntr-o procedura actiunea depusa de catre Andrei
Marcov Tmpotriva Consiliului mun. Chisindu si Primariei mun. Chisinau,
intervenienti accesorii Viorel Chivriga, Tatiana Chivriga, Alexandra Zubac si Olga
Tarus privind obligarea transmiterii dreptului de proprietate (nr. 3-612/2018) si
cauza civila la actiunea depusa de Andrei Marcov impotriva lui Viorel Chivriga,
Tatianei Chivriga, Alexandrei Zubac si Olgai Tarus, intervenienti accesorii Consiliul
mun. Chisindu, Primdria mun. Chisindu si IP ,,Agentia Servicii Publice” privind
transmiterea 1n proprietate privata a lotului (nr. 2-1640/16). (f.d. 173-174, vol. I)

La data de 23 octombrie 2019 Viorel Chivriga si Tatiana Chivriga au Tnaintat
actiune impotriva lui Andrei Marcov, Olgai Tarus, Consiliului mun. Chisinau si
Primariei mun. Chisinau, persoana terta Alexandra Zubac, prin care au solicitat a
considera, ca fiind ilegal refuzul exprimat de catre Andrei Marcov si Olga Tarus
privind privatizarea terenului cu nr. cadastral XXXXX din mun. Chisinau, str.
XXXXX, conform schemei propuse de Directia Generald Arhitectura, Urbanism si
Relatii Funciare a Consiliului mun. Chisindu, Primariei mun. Chisinau, cu trecerea
in proprietate privata lui Viorel Chivriga si Tatianei Chivriga a terenului cu suprafata
de 334 m.p. pentru deservirea casei de locuit individuale cu nr. cadastral XXXXX
din mun. Chisindu, str. XXXXX, obligarea Consiliului mun. Chisindu, Primariei
mun. Chisinau sa transmita lotul cu suprafata de 334 m.p. din terenul cu nr. cadastral
XXXXX aferent casei de locuit din mun. Chisindu, str. XXXXX, cu nr. cadastral
XXXXX pentru deservirea si exploatarea casei de locuit individuale. (f.d. 1-10, vol.

)

Din materialele cauzei rezultd ca Judecdtoria Chisindu, sediul Centru prin
incheierea din 21 februarie 2019 a respins cererea lui Andrei Marcov cu privire la
aplicarea masurii de asigurare a actiunii.



La data de 25 februarie 2019 Andrei Marcov a declarat recurs impotriva
incheierii din 21 februarie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitand
casarea actului judecatoresc, cu emiterea unei noi incheieri de admitere a cererii de
asigurare a actiunii.

Prin decizia din 23 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisindu s-a admis partial
cererea lui Andrei Marcov cu privire la aplicarea masurii de asigurare a actiunii. S-
a dispus interzicerea instrainarii, grevarii, ipotecarii sub orice forma si prin orisicare
metoda a bunului imobil 1/3 din imobilul din mun. Chisinau, str. XXXXX, cu nr.
cadastral XXXXX ce a constituit obiectul contractului de donatie nr. 163 din
17.01.2018 incheiat intre Viorel Chivriga si Tatiana Chivriga, in calitate de donatori
si Alexandra Zubac, in calitate de donatar ce apartin cu drept de proprietate ultimei.

Prin hotararea din 10 martie 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani s-au
respins cererea de chemare in judecata depusa de catre Andrei Marcov impotriva lui
Viorel Chivriga, Tatianei Chivriga, Olgai Tarus, persoane terte Consiliul mun.
Chisinau, Primdria mun. Chisindu, IP ,,Agentia Servicii Publice” cu privire la
declararea ilegalitatii refuzului si permiterea transmiterii in proprietate a terenului
aferent, cererea de chemare in judecata depusa de catre Andrei Marcov Tmpotriva
Consiliului mun. Chisindu, Primariei mun. Chisinau, persoane terte Viorel Chivriga,
Tatiana Chivriga, Alexandra Zubac si Olga Tarus cu privire la obligarea trecerii in
proprietate a terenului si actiunea inaintata de catre Viorel Chivriga si Tatiana
Chivriga Tmpotriva lui Andrei Marcov, Olgai Tarus, Consiliului mun. Chisindu si
Primariei mun. Chisinau, persoana tertd Alexandra Zubac cu privire la considerarea
ilegalitatii refuzului si obligarea transmiterii in proprietate a terenului aferent ca fiind
neintemeiate. (f.d. 83, 92-105, vol. 11)

Prin decizia din 11 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau s-au respins
apelurile inaintate de catre Andrei Marcov, reprezentat de avocatul lon Mazur,
Viorel Chivriga, Tatiana Chivriga, reprezentati de avocatul Rodion Tocan si s-a
mentinut hotararea din 10 martie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani. (f.d.
198, 199-212, vol. 1)

Curtea Suprema de Justitie prin incheierea din 03 martie 2021 a declarat
inadmisibile recursurile depuse de catre Andrei Marcov, Tatiana Chivriga si Viorel
Chivriga, precum si de catre avocatul Rodion Tocan in interesele Tatianei Chivriga
si lui Viorel Chivriga. (f.d. 30-37, vol. I1I)

La data de 26 mai 2021 Tatiana Chivriga a depus cerere la Curtea de Apel
Chisindu, prin care a solicitat anularea masurii de asigurare a actiunii aplicata prin
decizia din 23 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, in temeiul art. 180 alin. (1) din
Codul de procedura civila. (f.d. 46-47, vol. 111)

Prin incheierea din 24 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau completul
specializat in materie civild de drept comun al Curtii de Apel Chisinau si-a declinat
competenta de la examinarea cauzei depusa de catre Andrei Marcov impotriva lui
Viorel Chivriga, Tatianei Chivriga, Olgai Tarus, persoane terte Consiliul mun.
Chisindu, Primaria mun. Chisinau, Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice” cu
privire la declararea ilegalitatii refuzului §i permiterea transmiterii in proprietate a
terenului aferent; cauza de contencios administrativ la actiunea depusa de catre
Andrei Marcov Tmpotriva Consiliului mun. Chisindau, Primariei mun. Chisindu,
persoane terte Viorel Chivriga, Tatiana Chivriga, Alexandra Zubac si Olga Tarus cu
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privire la obligarea trecerii in proprietate a terenului si actiunea inaintata de catre
Viorel Chivriga si Tatiana Chivriga impotriva lui Andrei Marcov, Olgai Tarus,
Consiliului mun. Chigindu si Primariei mun. Chisindu, persoand tertd Alexandra
Zubac cu privire la considerarea ilegalitatii refuzului si obligarea transmiterii in
proprietate a terenului aferent, in favoarea completului specializat in materie de
contencios administrativ al Curtii de Apel Chisinau. S-a remis dosarul pentru
redistribuire aleatorie judecatorilor completelor specializate in materie de contencios
administrativ al Curtii de Apel Chisinau. (f.d. 49-50, vol. I11)

Curtea de Apel Chisindu prin incheierea din 22 iulie 2021 a dispus de a ridica
conflictul negativ de competentd la examinarea cererii depusa de catre Tatiana
Chivrica cu privire la anularea masurii de asigurare a actiunii. S-a suspendat din
oficiu procesul, in cauza de contencios administrativ la actiunea depusa de catre
Andrei Marcov mpotriva lui Viorel Chivriga, Tatianei Chivriga, Olgai Tarus,
persoane terte Consiliul mun. Chisindu, Priméaria mun. Chisindu, Institutia Publica
,ZAgentia Servicii Publice” cu privire la declararea ilegalitdtii refuzului si permiterea
transmiterii Tn proprietate a terenului aferent; cauza de contencios administrativ la
actiunea depusd de cdtre Andrei Marcov impotriva Consiliului mun. Chisindu,
Primariei mun. Chisindu, persoane terte Viorel Chivriga, Tatiana Chivriga,
Alexandra Zubac si Olga Tarus cu privire la obligarea trecerii in proprietate a
terenului si actiunea inaintata de catre Viorel Chivriga si Tatiana Chivriga impotriva
lui Andrei Marcov, Olgai Tarus, Consiliului mun. Chisindu si Primdriei mun.
Chisindu, persoand tertd Alexandra Zubac cu privire la considerarea ilegalitatii
refuzului si obligarea transmiterii in proprietate a terenului aferent, cu transmiterea
cauzei la Curtea Suprema de Justitie pentru solutionarea conflictului de competenta.
(f.d. 53-57, vol. I1I)

Studiind materialele cauzei, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contenciosul administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie constatd competenta
completului specializat in materie de contencios administrativ al Curtii de Apel
Chisindu de a judeca prezenta cauza, din urmatoarele considerente.

Conform art. 200 alin. (1) din Codul administrativ instanta de judecata in fata
careia a aparut conflictul de competenta de natura celui definit la art. 58 alin. (2)
suspenda din oficiu procesul si prezintda dosarul instantei competente sa solutioneze
conflictul de competentd. (3) Conflictul de competenta dintre judecatoriile din
jurisdictia diferitor curti de apel, dintre o judecatorie si o curte de apel sau dintre
doua curti de apel se solutioneaza de catre Curtea Suprema de Justitie.

Prevederi similare sunt stipulate si la articolul 44 alin. (3) din Codul de
procedura civila, potrivit carora conflictul de competenta dintre doud sau mai multe
judecatorii care nu tin de aceeasi curte de apel ori dintre o judecatorie si o curte de
apel, ori intre curtile de apel se judeca de Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie. (9) Instanfa competentd sd judece
conflictul de competentd solutioneazd, fara citarea participantilor la proces,
conflictul dintre instante printr-o incheiere, care nu se supune nici unei cai de atac.

Colegiul mentioneaza ca dispozitiile art. 200 alin. (3) din Codul administrativ
si art. 44 din Codul de procedura civild nu reglementeaza institutia conflictului de
competenta dintre doua colegii specializate ale aceleasi curti de apel. Respectiv,
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aceste norme urmeaza a fi aplicate In prezenta cauza prin analogie si in cazul
Colegiilor specializate ale aceleiasi instante judecatoresti.

Din materialele cauzei rezultda ca Judecétoria Chisinau, sediul Centru prin
Tncheierea din 21 februarie 2019 a respins cererea lui Andrei Marcov cu privire la
aplicarea masurii de asigurare a actiunii.

La data de 25 februarie 2019 Andrei Marcov a declarat recurs impotriva
incheierii din 21 februarie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitand
casarea actului judecatoresc, cu emiterea unei noi incheieri de admitere a cererii de
asigurare a actiunii.

La data de 18 martie 2019 cauza nominalizatd a fost repartizata in mod
aleatoriu, prin intermediul PIGD, spre examinare in ordine de recurs judecatorului
Vitalie Cotorobai, care conform Dispozitiei Presedintelui Curtii de Apel Chisinau
nr. 1 din 02.01.2019 face parte din completul de judecata nr. 6 specializat in
examinarea cauzelor de drept comun.

Prin decizia din 23 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis partial
cererea lui Andrei Marcov cu privire la aplicarea masurii de asigurare a actiunii. S-
a dispus interzicerea instrainarii, grevarii, ipotecarii sub orice forma si prin orisicare
metoda a bunului imobil 1/3 din imobilul din mun. Chisinau, str. XXXXX, cu nr.
cadastral XXXXX ce a constituit obiectul contractului de donatie nr. 163 din
17.01.2018 incheiat intre Viorel Chivriga si Tatiana Chivriga, in calitate de donatori
si Alexandra Zubac, in calitate de donatar ce apartin cu drept de proprietate ultimei.

La data de 26 mai 2021 Tatiana Chivriga a depus cerere la Curtea de Apel
Chisindu, prin care a solicitat anularea masurii de asigurare a actiunii aplicata prin
decizia din 23 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, in temeiul art. 180 alin. (1) din
Codul de procedura civila.

Prin incheierea din 24 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau completul
specializat in materie civild de drept comun al Curtii de Apel Chisinau si-a declinat
competenta de la examinarea cauzei depusa de cdtre Andrei Marcov impotriva lui
Viorel Chivriga, Tatianei Chivriga, Olgai Tarus, persoane terte Consiliul mun.
Chisinau, Primaria mun. Chisindu, Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice” cu
privire la declararea ilegalitatii refuzului si permiterea transmiterii in proprietate a
terenului aferent; cauza de contencios administrativ la actiunea depusda de catre
Andrei Marcov Tmpotriva Consiliului mun. Chisinau, Primdriei mun. Chisinau,
persoane terte Viorel Chivriga, Tatiana Chivriga, Alexandra Zubac si Olga Tarus
cu privire la obligarea trecerii in proprietate a terenului si actiunea inaintata de catre
Viorel Chivriga si Tatiana Chivriga Tmpotriva lui Andrei Marcov, Olgai Tarus,
Consiliului mun. Chisindu si Primariei mun. Chisindu, persoand tertd Alexandra
Zubac cu privire la considerarea ilegalitatii refuzului si obligarea transmiterii in
proprietate a terenului aferent, in favoarea completului specializat in materie de
contencios administrativ al Curtii de Apel Chisinau. S-a remis dosarul pentru
redistribuire aleatorie judecatorilor completelor specializate in materie de contencios
administrativ al Curtii de Apel Chisinau. (f.d. 49-50, vol. I11)

Ulterior, Curtea de Apel Chisindu prin incheierea din 22 iulie 2021 a dispus de
a ridica conflictul negativ de competentd la examinarea cererii depusd de catre
Tatiana Chivrica cu privire la anularea masurii de asigurare a actiunii. S-a suspendat
din oficiu procesul, in cauza de contencios administrativ la actiunea depusa de catre
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Andrei Marcov impotriva lui Viorel Chivriga, Tatianei Chivriga, Olgai Tarus,
persoane terte Consiliul mun. Chisindu, Primaria mun. Chisinau, Institutia Publica
,LAgentia Servicii Publice” cu privire la declararea ilegalitdtii refuzului si permiterea
transmiterii in proprietate a terenului aferent; cauza de contencios administrativ la
actiunea depusa de catre Andrei Marcov impotriva Consiliului mun. Chisindu,
Primariei mun. Chigindu, persoane terte Viorel Chivriga, Tatiana Chivriga,
Alexandra Zubac si Olga Tarus cu privire la obligarea trecerii in proprietate a
terenului si actiunea Tnaintata de catre Viorel Chivriga si Tatiana Chivriga impotriva
lui Andrei Marcov, Olgai Tarus, Consiliului mun. Chisindu si Primdriei mun.
Chisindu, persoand tertd Alexandra Zubac cu privire la considerarea ilegalitatii
refuzului si obligarea transmiterii in proprietate a terenului aferent, cu transmiterea
cauzei la Curtea Suprema de Justitie pentru solutionarea conflictului de competenta.

Conform art. 201 alin. (1) din Codul administrativ daca actiunea in contencios
administrativ depusa in instanta de judecatd contine pretentii inseparabile de drept
administrativ si de drept civil, acestea se examineaza de instanta de judecata
competenta pentru examinarea actiunii in contenciosul administrativ.

Articolul 258 alin. (2) din Codul administrativ indica ca procedurile de
contencios administrativ atribuite Tnaintea intrarii in vigoare a prezentului cod, prin
legi speciale, in competenta altor instante de judecata se vor transmite dupa intrarea
in vigoare a prezentului cod instantelor competente conform prevederilor
prezentului cod.

Prezenta cauza, continind pretentii atat de drept administrativ, cat si de drept
civil, dupa adoptarea Codului administrativ a fost distribuita si judecata de catre
instanta de contencios administrativ, Judecatoria Chisinau, sediul Riscani, cat si de
catre completele specializate in materie de contencios administrativ al Curtii de Apel
Chisinau si Curtii Supreme de Justitie.

Faptul ca pentru pretentiile civile, ca masura asiguratorie, prin decizia din 23
aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau a fost aplicat sechestru asupra bunului imobil,
si anume, 1/3 din imobilul din mun. Chisinau, str. XXXXX, cu nr. cadastral XXXXX
ce a constituit obiectul contractului de donatie nr. 163 din 17.01.2018 incheiat intre
Viorel Chivriga si Tatiana Chivriga, in calitate de donatori si Alexandra Zubac, in
calitate de donatar ce apartin cu drept de proprietate ultimei, nu exclude competenta
completului specializat in materie de contencios administrativ sa finalizeze procesul
judiciar pentru solutionarea cererii de anulare a masurilor de asigurare.

Aceasta obligatie rezultd din art. 180 alin. (21) din Codul de proceduri civild
potrivit caruia anularea masurilor de asigurare a actiunii se dispune de instanta de
judecata odata cu pronuntarea asupra fondului printr-o hotarare de respingere a
actiunii. Reglementarile referitoare la caracterul definitiv al actului judecétoresc prin
care se solutioneaza fondul sunt aplicabile integral si asupra prevederilor referitoare
la masurile de asigurare.

Conform art. 195 din Codul administrativ procedura actiunii in contenciosul
administrativ se desfasoard conform prevederilor prezentului cod. Suplimentar se
aplica corespunzator prevederile Codului de procedura civild, cu exceptia art. 169—
171.

Astfel, art. 195 din Codul administrativ nu interzice aplicarea art. 180 din Codul
de procedura civila, motiv pentru care completul specializat Tn materie de contencios
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administrativ al Curtii de Apel Chisindu neintemeiat a ridicat conflictul negativ de
competentd, ori mentinand hotararea din 10 martie 2020 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Riscani, prin care s-au respins actiunile depuse de catre Andrei Marcov si
Viorel Chivriga urma sa se pronunte si asupra masurilor de asigurare a actiunilor.

Asadar, competenta jurisdictionala materiala de examinare a litigiului apartine
completului specializat in materie de contencios administrativ si nu completului in
materie de drept comun.

Din considerentul ca un prim aspect al procesului echitabil este infaptuirea
justitiei de catre ,,un tribunal investit de lege”, adica in primul rand avand
competenta clar stabilita de legea nationald, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie va solutiona
conflictul negativ de competentd, prin constatarea competentei la examinarea si
solutionarea cauzei sus-nominalizate a completului specializat in materie de
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 193, 195, 200 alin. (3), 230, 258 alin. (3) din Codul
administrativ, art. 44 alin. (3) din Codul de procedura civila, completul specializat
pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se constata competenta completului specializat in materie de contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
de Apel Chisinau la examinarea cererii depusa de catre Tatiana Chivriga cu privire
la anularea masurii de asigurare aplicatd prin decizia din 23 aprilie 2019 a Curtii de
Apel Chisindu.

Cauza intentata la actiunea depusa de catre Andrei Marcov impotriva lui Viorel
Chivriga, Tatianei Chivriga, Olgai Tarus, persoane terte Consiliul mun. Chisinau,
Primdria mun. Chisinau, Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice” cu privire la
declararea ilegalitatii refuzului si permiterea transmiterii in proprietate a terenului
aferent, cauza de contencios administrativ la actiunea depusda de catre Andrei
Marcov impotriva Consiliului mun. Chisinau, Primariei mun. Chisindu, persoane
terte Viorel Chivriga, Tatiana Chivriga, Alexandra Zubac si Olga Tarus cu privire
la obligarea trecerii in proprietate a terenului si actiunea inaintata de catre Viorel
Chivriga si Tatiana Chivriga impotriva lui Andrei Marcov, Olgéi Tarus, Consiliului
mun. Chisindu si Primériei mun. Chisindu, persoanad tertd Alexandra Zubac cu
privire la considerarea ilegalitatii refuzului si obligarea transmiterii in proprietate a
terenului aferent se remite conform competentei spre examinare completului
specializat Tn materie de contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii de Apel Chisindu

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Maria Ghervas



judecatorii Nina Vascan

Victor Burduh



