Dosarul nr. 2r-564/21

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud.: E. Badan-Melnic)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud.: A. Panov, L.Pruteanu, I. Turcan)

DECIZIE
20 octombrie 2021 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

n componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic

examinand recursurile declarate de Alina Rotaru si avocatul Radu Dumneanu, in
interesele Alinei Rotaru,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Ghenadii Tcacenco
Tmpotriva Alinei Rotaru cu privire la repararea prejudiciului material si moral,

Tmpotriva Tncheierii 24 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
restituit apelul declarat de Alina Rotaru impotriva hotararii din 16 februarie 2021 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

constata:

La 05 august 2016, Ghenadii Tcacenco a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Alinei Rotaru cu privire la repararea prejudiciului material si moral.

Prin hotararea din 16 februarie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru,
actiunea depusa de Ghenadii Tcacenco a fost admisa partial. S-a ncasat din contul
Alinei Rotaru in beneficiul lui Ghenadii Tcacenco a sumei de 297076,44 de lei cu titlu
de prejudiciu material. In rest, actiunea a fost respinsi. S-a incasat din contul Alinei
Rotaru n beneficiul statului suma de 8912,29 de lei, cu titlu de taxa de stat.

La 17 februarie 2021, Alina Rotaru a depus cerere de apel nemotivatd si
netimbrata impotriva hotararii primei instante, solicitand admiterea acesteia, casarea
hotararii din 16 februarie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru. Totodata,
apelanta a indicat ca motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul le va
prezenta ulterior intr-o cerere de apel suplimentarda dupa ce va lua cunostinta de
hotdrarea integrald a primei instante.

Prin incheierea din 13 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs cererii
de apel depuse de Alina Rotaru si s-a acordat apelantei termen de 10 zile, din
momentul receptiondrii incheierii, pentru lichidarea neajunsurilor cererii de apel si
anume, prezentarea apelului motivat si dovada achitarii taxei de stat in marime de
6684,20 de lei. S-a explicat apelantei ca in caz daca nu vor fi lichidate neajunsurile
mentionate n termenul stabilit, cererea de apel nu va fi consideratd depusa si va fi
restituita fara examinare.



La 23 iunie 2021, Alina Rotaru, a prezentat dovada de plata a taxei de stat in
suma de 6684,20 de lei si a depus cerere de apel motivata impotriva hotararii din 16
februarie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, prin care a solicitat casarea
integrala a hotararii primei instante ca fiind neintemeiata si emiterea unei decizii noi de
respingere a actiunii.

Prin incheierea din 24 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, in temeiul art. 369
alin. (1) lit. a) CPC, a fost restituit apelul declarat de Alina Rotaru impotriva hotararii
din 16 februarie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din motiv ca apelanta nu
a lichidat neajunsurile cererii de apel in termenul stabilit de instanta. A fost obligat
Serviciul Fiscal de Stat, prin intermediul Trezoreriei de Stat, sa restituie Alinei Rotaru
taxa de stat In marime de 6684,20 de lei, achitata conform ordinului de Incasare a
numerarului nr. 5 D8F-7299 din 23 iunie 2021 la depunerea cererii de apel.

La 24 iunie 2021, Alina Rotaru a depus cerere prin care a solicitat repunerea in
termen a cererii de apel.

In motivarea cererii a invocat ci in perioada 15 iunie 2021 -24 iunie 2021 s-a aflat
sub monitorizarea medicului de familie cu prelungirea tratamentului pana la 30 iunie
2021, cu diagnostica xxxxx, fapt ce a determinat neexecutarea in termen a incheierii
instantei de apel din 13 mai 2021 (f.d. 95, Vol. II).

La 24 iunie 2021, prin intermediul postei electronice, avocatul Radu Dumneanu,
in interesele Alinei Rotaru, a solicitat instantei eliberarea informatiei cu privire la
emiterea incheierii de a nu de curs cererii de apel, in legatura cu depunerea nemotivata
a cererii de apel si neachitarea taxei de stat.

La 25 iunie 2021, Curtea de Apel Chisindau prin scrisoarea nr. 4-35/1-1253 a
expediat in adresa Alinei Rotaru raspuns la cererea din 24 iunie 2021, ora 14:05, cu nr.
5582 (f.d.100, Vol. 11).

La 25 iunie 2021, Curtea de Apel Chisindu prin scrisoarea nr.4-35/3-1265, a
expediat avocatului Radu Dumneanu raspuns la cererea din 24 iunie 2021, cu nr.
14161e (f.d.101, Vol. II).

La 05 iulie 2021, avocatul Radu Dumneanu, in interesele Alinei Rotaru, a declarat
recurs Tmpotriva incheierii din 24 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand
casarea incheierii contestate.

Tn motivarea recursului avocatul Radu Dumneanu, in interesele Alinei Rotaru, a
indicat ca din motive de sdnatate, apelanta Alina Rotaru a fost in imposibilitate de a
executa incheierea instantie de apel din 13 mai 2021, din care considerente la data de
24 iunie 2021 a depus o cerere prin care a solicitat repunerea in termen.

A invocat ca, la data de 24 iunie 2021, aparand interesele Alinei Rotaru, a depus
in numele instantei o cerere prin care a solicitat eliberarea informatiei cu privire la
emiterea incheierii de a nu de curs cererii de apel, in legatura cu depunerea nemotivata
a cererii de apel si neachitarea taxei de stat.

A afirmat ca, fara a se expune asupra cererii de repunere in termen a apelului,
instanta de apel la 24 iunie 2021 a restituit cererea de apel depusa de Alina Rotaru, pe
motivul neexecutarii in termen a incheierii Curtii de Apel Chisindu din 13 mai 2021.
Totodata, instanta de apel a dispus restituirea taxei de stat, fara a exista o solicitare in
acest sens.



A declarat ca in calitate de avocat al Alinei Rotarul nu i-a fost adus la cunostinta
incheierea din 13 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau, incalcandu-i apelantei dreptul la
aparare, dreptul de acces liber la justitie si dreptul la un recurs efectiv.

A considerat ca incheierea din 24 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau este
neintemeiata si urmeaza a fi casata, deoarece instanta de apel urma sa stabileasca o
sedintd de judecatd pentru a fi examinata cererea de repunere in termen a cererii de
apel.

La 05 iulie 2021, Alina Rotaru a depus cerere de recurs Tmpotriva incheierii din
24 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a solicitat casarea incheierii
contestate.

In motivarea recursului a invocat ca incheierea din 13 mai 2021 a Curtii de Apel
Chisinau prin care nu a fost dat curs cererii de apel a receptionat-0 la data de 09 iunie
2021, insa din motive de sanatate a fost in imposibilitate de a o executa, astfel, cererea
de apel motivata si dovada de achitare a taxei de stat a depus-0 abia la data de 23 iunie
2021, dar la data de 24 iunie 2021 a depus in adresa Curtii de Apel Chisindu o cerere
prin care a solicitat repunerea in termenul de declarare a apelului, solicitare care pana
in prezent nu a fost examinata.

in conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civila, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Materialele cauzei atestd cd incheierea din 24 iunie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau a fost expediatd la 25 iunie 2021 la adresa electronica a avocatului Radu
Dumneanu si adresa de domiciliu a Alinei Rotaru, iar date care ar confirma
receptionarea acesteia la materialele dosarului lipsesc (f.d. 102-103, Vol. 1I).

Astfel, recursurile declarate la 05 iulie 2021 sunt Tn termen.

La 16 iunie 2021 in adresa intimatilor Ghenadii Tcacenco, avocatului Aliona
Caminscaia si Pavel Taga a fost expediata copia cererilor de recurs depuse de Alina
Rotaru si avocatul Radu Dumneanu, cu instiintarea despre necesitatea depunerii
referintei, insa intimatii nu si-au valorificat dreptul procedural respectiv (f.d. 120).

Tn conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedurd civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza 1n termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a
referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele cauzei n raport cu argumentele invocate Tn recurs, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
ca recursurile urmeaza a fi respinse, cu mentinerea incheierii instantei de apel, din
urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de procedurd civild, instanta de
recurs, dupd ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul s1 s3 mentind incheierea.

Instanta de recurs constata cd instanta de apel s-a conformat intru totul cerintelor
legale si 1-a acordat apelantei termen pentru inlaturarea neajunsurilor vizate.

Astfel, materialelor dosarului atesta ca, prin incheierea din 13 mai 2021 a Curtii
de Apel Chisinau nu s-a dat curs apelului declarat de catre Alina Rotaru, impotriva
hotararii din 16 februarie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, acordand
apelantei termen de 10 zile din momentul receptionarii prezentei incheieri, pentru
lichidarea neajunsurilor, si anume, pentru a prezenta cererea de apel motivatd si



probele invocate, in sustinerea apelului si dovada de achitare a taxei de stat, pentru
cererea de apel, in marime de 6684,20 de lei.

La 23 iunie 2021, recurenta Alina Rotaru a prezentat dovada de plata a taxei de
stat in suma de 6684,20 de lei si cererea de apel motivatda impotriva hotararii din 16
februarie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, prin care a solicitat admiterea
apelului si casarea integrald a hotararii primei instante cu pronuntarea unei noi hotarari
de respingere a actiunii.

lar, prin Tncheierea din 24 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau a fost restituitad
cererea de apel depusa de Alina Rotaru cu toate inscrisurile anexate la acesta, pe
motivul ca, apelanta nu a lichidat neajunsurile in termen, si anume, nu a prezentat
cererea de apel motivatd, probele invocate in sustinerea apelului si dovada achitarii
taxei de stat, pentru cererea de apel, in marime de 6684,20 de lei.

Tn conformitate cu art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila, daci cererea de
apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa
fara plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea
dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu se
dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Conform art. 364 alin. (1) din Codul de procedura civila, cererea de apel se
depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata taxei de stat
in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

Potrivit art. 365 alin. (1) lit. d) si e) si alin. (4) din Codul de procedurd civila, in
cererea de apel se indica motivele de fapt s1 de drept pe care se intemeiaza apelul,
probele invocate in sustinerea apelului. La cererea de apel se anexeaza dovada de plata
a taxei de stat daca apelul se impune cu taxa.

Conform art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila, instanta de apel
restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile
instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1).

Verificand legalitatea Tncheierii contestate, in limitele invocate in cererile de
recurs, prin prisma respectarii de catre instanta de apel a normelor de drept procedural,
la emiterea acesteia, Colegiul, considera ca, instanta de apel corect, prin incheierea din
24 iunie 2021, a restituit cererea de apel depusa de Alina Rotaru, or, apelanta nu a
indeplinit, in termen, indicatiile instantei de apel din incheierea din 13 mai 2021 a
Curtii de Apel Chisinau, emisa in conformitate cu prevederile art. 368 alin. (1) Cod de
procedura civila.

La caz, Colegiul mentioneaza ca, termenul de procedura acordat participantilor la
proces de instanta de judecata este intervalul de timp in interiorul caruia trebuie sa
indeplineascd anumite acte de procedurd ori un ansamblu de acte. In acest sens, art.
111 alin. (3) din Codul de procedura civila, statueaza ca, termenul de procedura stabilit
in ani, luni sau zile incepe sa curgd in ziua imediat urmdtoare datei calendaristice
stabilite, datei comunicarii actului de procedura sau producerii evenimentului ori
momentului care a conditionat inceputul lui.

Astfel, in cazul in care apelantul indeplineste, in termen, indicatiile din incheiere,
apelul se considera depus la data prezentarii initiale, iar daca apelantul nu va indeplini
in termen indicatiile instantei de apel, apelul va fi restituit, or, restituirea apelului este
sanctiunea aplicatd apelantului de catre instanta de apel in cazul neindeplinirii, in
termenul acordat, a cerintelor indicate in Incheierea de a nu da curs cererii de apel.



Colegiul retine ca, termenul de 10 zile, acordat apelantei Alina Rotaru, pentru
inlaturarea neajunsurilor la depunerea cererii de apel impotriva hotdrarii din 16
februarie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, incepe sa curga in ziua imediat
urmatoare, datei calendaristice receptionarii de catre aceasta, a incheierii din 13 mai
2028 a Curtii de Apel Chisinau, prin care nu s-a dat curs cererii de apel.

In acest sens, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie reitereaza ca, in conformitate cu art. 113 Cod de procedura civila,
dreptul de a efectua actul de procedurda inceteaza odatd cu expirarea termenului
prevazut de lege ori stabilit de instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage
dupa sine decaderea din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede
altfel.

In conformitate cu art. 100 alin. (1) Cod de proceduri civila, statueaza ci, cererea
de chemare in judecata si actele de procedurd se comunica participantilor la proces si
persoanelor interesate, contra semnatura, prin intermediul persoanei imputernicite, prin
postd, cu scrisoare recomandatd §i cu aviz de primire, prin intermediul biroului
executorului judecdtoresc sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea textului
cuprins in act si confirmarea primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.

La fel, in conformitate cu art. 105 alin. (1! ) din Codul de procedura civild, in
vigoare la data solutionarii chestiunii privind primirea in procedurd a cererii de apel
depuse de Alina Rotaru, citatia sau instiintarea se expediaza autoritatilor publice,
persoanelor juridice de drept privat si avocatilor prin telefax, posta electronica sau prin
orice alt mijloc de comunicare ce asigurd transmiterea si confirmarea primirii acestor
acte. Citatia sau Instiintarea poate fi transmisd persoanelor fizice, prin telefax, posta
electronicd sau prin orice alt mijloc de comunicare ce asigurd transmiterea si
confirmarea primirii acestor acte doar la solicitarea persoanelor in cauza.

In speta dedusa judecitii, se atesta faptul ca, incheierea din 13 mai 2021 a Curtii
de Apel Chisindu, prin care nu s-a dat curs cererii de apel depusa de Alina Rotaru, a
fost expediata 1n adresa apelantei Alina Rotaru, la 20 mai 2021, fiind receptionata la
data de 09 iunie 2021, fapt confirmat prin avizul de receptie a trimiterii postale (f.d.
82, Vol. 1I).

Mai mult, Colegiul retine ca, in cererile de recurs, insasi apelanta si avocatul
Radu Dumneanu, au indicat ca apelanta a receptionat incheierea din 13 mai 2021 a
Curtii de Apel Chisinau, prin care nu s-a dat curs cererii de apel depusa de Alina
Rotaru, la data de 09 iunie 2021.

Prin urmare, Colegiul constatd cd, instanta de apel intemeiat, prin incheierea
contestata a restituit cererea de apel depusa de Alina Rotaru impotriva hotararii din 16
februarie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, ori, apelanta Alina Rotaru,
receptionand la data de 09 iunie 2021, incheierea din 13 mai 2021 a Curtii de Apel
Chisinau, prin care nu s-a dat curs cererii de apel, a depus cererea de apel motivata
abia la data de 23 iunie 2021, dupa expirarea la data de 19 iunie 2021, termenul de 10
zile, de la receptionarea incheierii, pentru inlaturarea neajunsurilor insa, dat fiind faptul
ca 19 iunie - 20 iunie 2021 au fost zile libere, recurenta-apelanta urma sa depuna
cererea de apel motivatd si dovada de achitare a taxei de stat in urmatoarea zi
lucratoare, adica 21 iunie 2021 (inclusiv).



Astfel, Colegiul nu poate retine ca intemeiat argumentul recurentei Alina Rotaru
precum ca, nu a avut posibilitatea de a inlatura in termen, neajunsurile, indicate in
incheierea din 13 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau din motive de sanatate.

Or, Tn corespundere cu materialele cauzei, Alina Rotaru, nu a comunicat instantei
apel din 13 mai 2021, nu a solicitat prelungirea termenului de lichidare a neajunsurilor.

Mai mult, Colegiul retine ca, cererea de apel nemotivata Impotriva hotararii din
16 februarie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a fost depusa de catre Alina
Rotaru la data de 17 februarie 2021. Prin urmare, apelanta Alina Rotaru a avut termen
suficient i rezonabil pentru a se conforma, indicatiilor din incheierea din 13 mai 2021
a Curtii de Apel Chisinau.

Astfel, apelanta Alina Rotaru a avut timp suficient, din momentul depunerii
cererii de apel nemotivate, la data de 17 februarie 2021, pentru a intreprinde toate
masurile necesare, de a-si asigura drepturile sale de acces la instanta si de a asigura
prezentarea ulterioara a cererii de apel motivate, impotriva hotararii din 16 februarie
2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, dupa cum sugereaza si jurisprudenta
CtEDO (cauza Van Harn versus Germany, nr. 7557/03 din 11 septembrie 2007)

Or, termenul, acordat de cdtre instanta de apel, prin incheierea de a nu da curs
cererii de apel este apreciat de catre instanta de recurs ca fiind unul rezonabil si
suficient, pentru a lichida, in termen neajunsurile mentionate, si anume prezentarea
cereril de apel motivate si a dovezii achitarii taxei de stat.

Luand in considerare cele mentionate supra, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd drept temeinica solutia
instantei de apel cu privire la restituirea cererii de apel, deoarece apelanta Alina Rotaru
nu a inlaturat, in termen, neajunsurile indicate de instanta de apel, in incheierea din 13
mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau, de a nu da curs cererii de apel.

Nu poate fi retinut argumentul recurentei si avocatul Radu Dumneanu ca temei de
casare a incheierii recurate precum ca, instanta de apel nu s-a expus asupra cererii din
data de 24 iunie 2021, cu privire la repunerea in termenul de declarare a apelului, or,
potrivit materialelor cauzei si raspunsului oferit de Curtea de Apel Chisinau, cererea
privind repunerea in termenul de declare a apelului a parvenit dupa pronuntarea
incheierii din 24 tunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care cererea de apel depusa
de Alina Rotaru a fost restituitd, pe motivul nelichidarii in termen a neajunsurilor
stabilite de instanta de apel prin incheierea din 13 mai 2021.

Referitor la argumentul avocatului Radu Dumneanu precum ca acestuia nu i s-a
comunicat incheierea din 13 mai 2021, Colegiul il considerd neintemeiat deoarece
incheierea a fost expediata nemijlocit partea procesului civil — apelanta Alina Rotaru,
care a depus si semnat cererea de apel. Respectiv, receptionand incheierea instantei de
apel de a nu da curs apelului, Alina Rotaru urma sd comunice avocatului si sd prezinte
cererea de apel motivata si dovada achitarii taxei de stat in termenul stabilit, ceea ce
insd nu a facut.

De asemenea, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considerd neintemeiate argumentele avocatului Radu Dumneaniu
precum ca, prin incheierea din 24 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, apelantei i s-a
incalcat dreptul garantat de articolul 6 din Conventia pentru Apararea Drepturilor
Omului si a Libertatilor Fundamentale, dreptul la un proces echitabil, or, atat recurenta



cat si avocatul acesteia s-au folosit cu rea-credinta de drepturile procedurale, apelanta
Alina Rotaru receptionand incheierea instantei de apel din 13 mai 2021 de a nu da curs
cererii de apel, trebuia sa intreprinda toate masurile necesare, de a proteja drepturile
sale de acces la instanta prin depunerea apelului, prezentarea dovezii achitarii taxei de
stat si a apelului motivat, in termenul stabilit.

Or, in conformitate cu art. 56 alin. (3) Codul de procedura civila, participantii la
proces sunt obligati si se foloseasca cu buni-credintd de drepturile lor procedurale. Tn
cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiunilor procedurale, se
aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.

La fel, articolul 61 alin. (1) Codul de procedurd civila, prevede ca participantii la
proces sint obligati sa se foloseasca cu bund-credintd de drepturile lor procedurale.
Instanta judecatoreascd pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca prin abuz se
urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

Tn conformitate cu art. 10 alin.(1) Cod de procedurd civild, sanctiunile
procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept procedural civil,
care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de neindeplinire sau de
indeplinire defectuoasa a unui act de procedurd, precum si in caz de exercitare abuziva
a unui drept procedural.

Curtea Europeand a Drepturilor Omului, in jurisprudenta sa, a reiterat ca tine de
obligatia partilor de a lua masurile necesare privind protejarea drepturilor sale de acces
la instanta (a se vedea cauza Van Harn vs. Germania, nr. 7557/03 din 11 septembrie
2007).

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca, incheierea instantei de
apel este intemeiatd si legald, iar argumentele invocate de catre recurenti sunt
neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursurile declarat de Alina
Rotaru si avocatul Radu Dumneanu si a mentine incheierea din 24 iunie 2021 a Curtii
de Apel Chisinau

In conformitate cu art. 427 lit. a) si art. 428 din Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se resping recursurile declarate de Alina Rotaru si avocatul Radu Dumneanu, in
interesele Alinei Rotaru.

Se mentine incheierea din 24 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Ghenadii Tcacenco impotriva
Alinei Rotaru cu privire la repararea prejudiciului material si moral.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic



