Dosarul nr. 2r-545/21

Prima instanta: Judecatoria Balti, sediul Singerei (jud.: A. Clevada)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (jud.: S. Procopciuc, E. Grumeza, N. Chirca)

DECIZIE
20 octombrie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de avocatul Aureliu Scortescu, in interesele
Companiei de Asigurari ,,Asterra Grup” Societate pe Actiuni,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusd de Compania de
Asigurare ,,Asterra Grup” Societate pe Actiuni Tmpotriva lui Gheorghe Frasin cu
privire la incasarea prejudiciului in ordine de regres si a cheltuielilor de judecata,

si la cererea reconventionald depusa de Gheorghe Frasin impotriva Companiei
de Asigurari ,,Asterra Grup” Societate pe Actiuni cu privire la incasarea sumei,

impotriva incheierii din 14 iulie 2021 a Curtii de Apel Balti, prin care a fost
respinsd cererea cu privire la repunerea in termenul de declarare a apelului si
restituita ca tardiva cererea de apel depusa de avocatul Aureliu Scortescu, in
interesele Companiei de Asigurari ,,Asterra Grup” Societate pe Actiuni Tmpotriva
hotararii din 02 martie 2021 a Judecatoriei Balti, sediul Singerei,

constata:

La 13 martie 2020, CA ,,Asterra Grup” SA, reprezentata de avocatul Aureliu
Scortescu, a depus cerere de chemare 1n judecata impotriva lui Gheorghe Frasin cu
privire la incasarea sumei de 5269,11 euro cu titlu de prejudiciu, sumei de 891,45
euro cu titlu de dobanda de intarziere, sumei de 8000 de lei cu titlu de cheltuieli de
asistenta juridic, sumei de 3578,87 de lei cu titlu de taxa de stat achitata la depunerea
cererii de chemare in judecata si a sumei de 2300 de lei cu titlu de cheltuieli necesare
pentru examinarea cauzei.

La 25 septembrie 2020, Gheorghe Frasin, reprezentat de avocatul Serghei Voitic
a depus cerere reconventionald impotriva CA ,,Asterra Grup” SA cu privire la
incasarea sumei de 19 740 de lei si a cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 02 martie 2021 a Judecatoriei Balti, sediul Sangerei, actiunea
initiald depusa de CA ,,Asterra Grup” SA, reprezentata de avocatul Aureliu Scortescu
a fost respinsd ca neintemeiatd. S-a admis integral cerere reconventionala depusa de

Gheorghe Frasin. S-a incasat din contul CA ,,Asterra Grup” SA in beneficiul lui
1



Gheorghe Frasin suma de 19 740 de lei, suma de 592, 20 de lei cu titlu de taxa de stat
achitatd la depunerea cererii reconventionale, suma de 5000 de lei, cu titlu de
cheltuieli de asistenta juridica, iar in total suma de 25 332,20 de lei.

La 15 martie 2021, CA ,,Asterra Grup” SA, reprezentata de avocatul Aureliu
Scortescu, a declarat apel nemotivat impotriva hotararii din 02 martie 2021 a
Judecatoriei Balti, sediul Sangerei.

Prin incheierea din 11 mai 2021 a Curtii de Apel Balti nu a fost dat curs cererii
de apel depuse de CA ,Asterra Grup” SA, reprezentatd de avocatul Aureliu
Scortescu, a fost stabilit apelantei termen pana la data de 31 mai 2021, ora 17:00
pentru prezentarea dovezii de achitare a taxei de stat in marime de 3439 de lei si
cererea de apel motivatd cu semnatura olografd sau omologatd, in copii pentru toti
participantii la proces, explicandu-i-se ca in caz de nelichidare a neajunsurilor in
termenul stabilit, cererea de apel impreuna cu toate documentele anexate va fi
restituita.

La 17 mai 2021, CA ,Asterra Grup” SA, reprezentatd de avocatul Aureliu
Scortescu, a depus cererea de apel motivatd, nesemnatd, In copii pentru toti
participantii la proces si dovada de plata a taxei de stat in suma de 2269,50 de lei.

Prin Tncheierea din 07 iunie 2021 a Curtii de Apel Bailti a fost restituita cererea
de apel depusda de CA ,Asterra Grup” SA, reprezentatd de avocatul Aureliu
Scortescu.

La 16 iunie 2021, CA ,,Asterra Grup” SA, reprezentatd de avocatul Aureliu
Scortescu, a depus cerere de apel repetatd Tmpotriva hotararii primei instante,
solicitand repunerea in termenul de declararea a apelului, admiterea apelului, casarea
hotararii primei instante i emiterea unei noi hotarari cu privire la admiterea actiunii.

Prin incheierea din 14 iulie 2021 a Curtii de Apel Balti a fost respinsa cererea cu
privire la repunerea in termenul de declarare a apelului si restituit ca tardiv apelul
declarat de catre CA ,,Asterra Grup” SA, reprezentatd de avocatul Aureliu Scortescu,
impotriva hotararii primei instante.

La 23 iulie 2021, CA ,Asterra Grup” SA, reprezentatda de avocatul Aureliu
Scortescu, a declarat recurs impotriva incheierii din 14 iulie 2021 a Curtii de Apel
Balti, solicitand admiterea recursului, casarea incheierii instantei de apel si emiterea
unei noi ncheieri cu privire la repunerea in termen a apelului motivat si remiterea
cauzei in instanta de apel pentru examinarea cererii de apel.

In motivarea recursului a indicat ci, incheierea contestata este neintemeiata si
ilegald deoarece la adoptarea acesteia instanta de apel a interpretat si aplicat eronat
normele de drept material si normele de drept procedural.

A mentionat ca, prin incheierea din 11 mai 2021 a Curtii de Apel Balti nu a fost
dat curs cererii de apel, fiind acordat apelantei termen pentru lichidarea neajunsurilor,
si anume, prezentarea dovezii de platd a taxei de stat si a cererii de apel motivate.

A sustinut ca in scopul executdrii incheierii instantei de apel a fost prezentata
dovada de achitare a taxei de stat si cererea de apel motivatd, insa din greseald
mecanica cererea de apel motivata nu a fost semnatd olograf sau omologata, iar taxa
de stat a fost achitatd gresit, prin omisiune in suma de 2269,50 de lei. Ca urmare,
instanta de apel prin incheierea din 07 iunie 2021 a restituit cererea de apel.



A invocat ca in scopul exercitarii dreptului de declarare a apelului si realizarii
accesului liber la justitie, a declarat apel repetat, solicitand repunerea in termen, insa
instanta de apel prin incheierea din 14 iulie 2021 a respins repunerea in termenul de
declarare a apelului.

A afirmat ca la emiterea incheierii recurate i-a fost incalcat dreptul la un proces
echitabil, dreptul la aparare, deoarece in conformitate cu art. 116 alin. (3) si (4) CPC,
apelul nemotivat a fost semnat electronic, in cerere fiind invocate cerinte care nu
difera de cererea de apel inaintata repetat, iar taxa de stat a fost achitata integral la
data depunerii cererii de apel repetate.

in conformitate cu art. 425 din Codul de procedura civila, termenul de declarare
a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Materialele cauzei atesta ca copia incheierii din 14 iulie 2021 a Curtii de Apel
Balti a fost expediatd in adresa CA ,,Asterra Grup” SA si reprezentantului acesteia
avocatului Aureliu Scortescu, la 21 iulie 2021 (f.d. 200), insa nu se atesta date cand a
fost receptionata de catre aceasta.

Astfel, recursul declarat la 23 iulie 2021, este in termen.

La 04 august 2021 in adresa lui Gheorghe Frasin a fost expediatd copia
recursului declarat de CA ,,Asterra Grup” SA, cu instiintarea despre necesitatea
depunerii referintelor (f.d. 204).

Prin referinta depusa la data de 23 august 2021, Gheorghe Frasin, reprezentat de
avocatul Serghei Voitic a solicitat respingerea recursului ca neintemeiat cu
mentinerea incheierit din 14 1ulie 2021 a Curtii de Apel Balti ca fiind legala si
intemeiata.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedurd civild, recursul
impotriva incheierii se examineazd in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si
a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitic considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel, din urmatoarele
considerente.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este in drept sd respinga recursul si sd mentina
incheierea.

Din suportul probatoriu prezent la materialele dosarului rezultd ca, prin
hotdrarea din 02 martie 2021 a Judecdtorieir Balti, sediul Sangerei, actiunea initiala
depusa de CA ,,Asterra Grup” SA, reprezentatd de avocatul Aureliu Scortescu a fost
respinsd ca neintemeiatd. A fost admisd integral cerere reconventionala depusa de
Gheorghe Frasin. S-a incasat din contul CA ,,Asterra Grup” SA in beneficiul lui
Gheorghe Frasin a sumei de 19 740 de lei, a sumei de 592, 20 de lei cu titlu de taxa
de stat achitata la depunerea cererii reconventionale, a sumei de 5000 de lei, cu titli
de cheltuieli de asistenta juridica, iar in total suma de 25 332,20 de lei.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 15 martie 2021, CA ,,Asterra
Grup” SA, reprezentata de avocatul Aureliu Scortescu a contestat-o cu apel.



Instanta de apel, prin ncheierea din 11 mai 2021, nu a dat curs cererii de apel,
stabilindu-i apelantei termen pana la data de 31 mai 2021, ora 17:00 pentru
prezentarea dovezii de achitare a taxei de stat in marime de 3439 de lei si cererea de
apel motivata cu semnatura olografa sau omologata, in copii pentru toti participantii
la proces, explicandu-i-se ca in caz de nelichidare a neajunsurilor in termenul stabilit,
cererea de apel impreuna cu toate documentele anexate va fi restituita.

La 17 mai 2021, CA ,Asterra Grup” SA, reprezentatd de avocatul Aureliu
Scortescu, a depus cererea de apel motivatd, nesemnatd, in copii pentru toti
participantii la proces si a anexat dovada de plata a taxei de stat partiale in suma de
2269,50 de lei.

Prin incheierea din 07 iunie 2021 a Curtii de Apel Balti a fost restituit apelul
declarat de CA ,,Asterra Grup” SA, reprezentata de avocatul Aureliu Scortescu pe
motiv cd apelanta nu s-a conformat incheierii din 11 mai 2021 a Curtii de Apel Balti,
st anume nu a lichidat integral neajunsurile stabilite de instanta de ape.

La 16 iunie 2021, CA ,, Asterra Grup” SA, reprezentatd de avocatul Aureliu
Scortescu, a depus cerere de apel repetatd impotriva hotdrarii primei instante,
solicitdnd repunerea in termenul de declararea a apelului, admiterea apelului, casarea
hotararii primei instante $i emiterea unei noi hotarari de admitere a actiunii.

Urmare, prin incheierea din 14 iulie 2021 a Curtii de Apel Balti, a fost respinsa
cererea cu privire la repunerea in termenul de declarare a apelului si restituit ca tardiv
apelul declarat de catre CA ,,Asterra Grup” SA, reprezentata de avocatul Aureliu
Scortescu.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtit Supreme de
Justitie considera ca instanta de apel prin incheierea din 14 iulie 2021 legal si
intemeiat a restituit apelul declarat de CA ,,Asterra Grup” SA, reprezentatd de
avocatul Aureliu Scortescu ca fiind tardiv.

Tn conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. b) Cod de procedura civila, instanta de
apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus in afara termenului
legal, iar apelantul nu solicita repunerea in termen sau instanta de apel a refuzat sa
efectueze repunerea in termen.

Tn conformitate cu art. 110 Cod de proceduri civild, termen de proceduri este
intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecdtor), in interiorul caruia instanta
(judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sd indeplineascd anumite acte de procedurd ori sa incheie un ansamblu de
acte.

Tn conformitate cu art. 111 alin. (3) Cod de procedura civila, termenul de
procedura stabilit in ani luni sau zile Incepe sd curgd in ziua imediat urmatoare datei
calendaristice stabilite, datei comunicarii actului de procedura sau producerii
evenimentului ori momentului care a conditionat inceputul lui, iar in conformitate cu
art. 112 alin. (2) Cod de procedura civild, daca ultima zi a termenului este
nelucrdtoare, acesta expird in urmatoarea zi lucratoare.

Tn conformitate cu art. 113 alin. (1) Cod de proceduri civila, dreptul de a efectua
actul de procedurd inceteazd odata cu expirarea termenului prevazut de lege ori
stabilit de instanta judecatoreasca (judecator).



Instanta de recurs gaseste ca neintemeiat dezacordul recurentei cu incheierea
Curtii de Apel Balti din 14 iulie 2021, prin care a fost respinsa cererea de repunere in
termenul de declarare a apelului si restituit ca fiind depus tardiv apelul declarat de
catre CA ,,Asterra Grup” SA, reprezentatd de avocatul Aureliu Scortescu.

In sustinerea opiniei enuntate instanta de recurs retine ci dupi restituirea prin
incheierea din 07 iunie 2021 a Curtii de Apel Balti a apelului declarat de catre CA
,Asterra Grup” SA, reprezentata de avocatul Aureliu Scortescu, ultimul la data de 16
iunie 2021 a depus la Curtea de Apel Balti, o cerere de apel, impotriva hotararii
primei instante, semnata si a anexat diferenta taxei de stat in suma de 1170 de lei.

Tn aceasti ordine de idei este evident cd apelul depus de citre CA ,Asterra
Grup” SA, reprezentatda de avocatul Aureliu Scortescu, la data de 16 iunie 2021
impotriva aceleiasi hotarari din 02 martie 2021 a Judecatoriei Balti, sediul Sangerei,
este unul tardiv.

Or, conform art. 362 alin. (1) Cod de procedura civila, termenul de declarare a
apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii, dacd legea
nu prevede altfel.

Iar, in interpretarea corecta a prevederilor legale aplicabile la caz, restituirea
cererii de apel nu exclude posibilitatea adresarii repetate in judecatd a aceluiasi
apelant, cu aceeasi cerere de apel, impotriva aceleiasi hotarari, cu privire la acelasi
obiect si aceleasi temeiuri, daca apelantul a lichidat neajunsurile Tn interiorul
termenului prevazut pentru declararea apelului.

Prin prisma normei enuntate, la caz se va retine ca CA ,, Asterra Grup” SA,
reprezentata de avocatul Aureliu Scortescu nu a lichidat neajunsurile cererii de apel
in interiorul termenului prevazut de lege pentru declararea apelului, dar a depus
apelul semnat si a prezentat diferenta taxei de stat Tn afara termenului legal, solicitand
repunerea in termen a acestuia, insa fara a anexa probe ce dovedesc imposibilitatea
indeplinirii actului de procedura in termen.

Prin urmare, depunerea cererii de apel in afara termenului de declarare a apelului
este ilegala, fapt ce impune respingerea recursului declarat in acest sens si mentinerea
incheierii instantei de apel din 14 iulie 2021.

In conformitate cu art. 116 alin. alin. (1) si (3) Cod de procedurd civila,
persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de
procedura pot fi repuse in termen de catre instanta. La cererea de repunere in termen
se anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului. Totodata, trebuie
efectuat actul de procedura care nu a fost indeplinit in termen (sa fie depusa cererea,
sa fie prezentate documentele respective etc.).

In asemenea imprejurari, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera ca, instanta de apel temeinic si legal a respins
repunerea in termen a cererii de apel si a restituit apelul declarat de catre CA ,,Asterra
Grup” SA, reprezentata de avocatul Aureliu Scortescu ca fiind tardiv.

Tn conformitate cu art. 56 alin. (3) Cod de proceduri civila, participantii la
proces sunt obligati si se foloseasca cu buna-credinti de drepturile lor procedurale. In
cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor procedurale, se
aplicd sanctiunile prevazute de legislatia procedurald civila.



Tn conformitate cu art. 61 alin. (1) Cod de proceduri civila, partile sunt obligate
sa se foloseascda cu buna-credintda de drepturile lor procedurale. Instanta
judecatoreascd pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca prin abuz se
urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

La caz, Colegiul noteaza ca, o astfel de solutie este compatibild cu respectarea
garantiilor unui proces echitabil, in sensul articolului 6 din Conventia Europeana
pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, avand in vedere
ca prelungirea nejustificata a termenului pentru exercitarea apelului ar impiedica
ramanerea irevocabila, ca urmare a expirarii termenului de atac, a hotararii
judecatoresti emise in instanta de fond si ar leza, in acest mod, principiul securitatii
raporturilor juridice.

Colegiul precizeazad cad circumstantele expuse de avocatul Aureliu Scortescu, in
interesele CA ,,Asterra Grup” SA in recursul declarat nu pot fi acceptate de catre
instanta de recurs in vederea casarii actului judecatoresc contestat, in conditiile cind
instanta de apel, in solutia sa, s-a conformat prevederilor legale.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca, incheierea instantei
de apel este intemeiatd si legald, iar argumentele invocate de catre recurenta sunt
neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine
incheierea din 14 iulie 2021 a Curtii de Apel Balti.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de procedura civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de avocatul Aureliu Scortescu, in interesele
Companiei de Asigurari ,,Asterra Grup” Societate pe Actiuni.

Se mentine incheierea din 14 iulie 2021 a Curtii de Apel Balti in cauza civila, la
cererea de chemare in judecatd depusa de Compania de Asigurare ,,Asterra Grup”
Societate pe Actiuni impotriva lui Gheorghe Frasin cu privire la incasarea
prejudiciului in ordine de regres si a cheltuielilor de judecata, si la cererea
reconventionald depusd de Gheorghe Frasin impotriva Companiei de Asigurari
,,Asterra Grup” Societate pe Actiuni cu privire la incasarea sumei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,

judecatorul Ala Cobaneanu
Jjudecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic



