Dosarul nr. 2r-541/21

Prima instanta: Judecatoria Anenii Noi, sediul Central (jud.: A. Mocanu )
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud.: M. Guzun, A. Malii, I. Dutca)

DECIZIE
20 octombrie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
n componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de Olga Scobioala,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusi de Intreprinderea de
Stat ,,Statiunea Tehnologico-Experimentala Maximovca” (in  procedura de
restructurare) impotriva Olgai Scobioala cu privire la incasarea sumei,

Tmpotriva incheierii din 12 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost restituita cererea de apel depusa de Olga Scobioala si a incheierii din 14 aprilie
2021 a Curtii de Apel Chisinau prin care a fost restituita cererea de apel depusa de
Olga Scobioala impotriva hotararii din 29 ianuarie 2021 a Judecatoriei Anenii Noi,
sediul Central, ca fiind depusa in afara termenului legal, iar apelanta nu a solicitat
repunerea in termen,

constata:

La 15 octombrie 2020 IS ,,Statiunea Tehnologico-Experimentald Maximovca”
(in procedura de restructurare) a depus cerere de chemare in judecata Tmpotriva
Olgai Scobioala solicitind incasarea sumei de 6653,07 lei si a cheltuielilor de
judecata.

Prin hotararea din 28 ianuarie 2021 a Judecatoriei Anenii Noi, sediul Central,
actiunea depusd de IS ,Statiunea Tehnologico-Experimentaldi Maximovca” (in
procedura de restructurare) a fost admisa. S-a incasat din contul Olgai Scobioala in
beneficiul IS ,,Statiunea Tehnologico-Experimentald Maximovca” (in proceduri de
restructurare) suma de 6653,70 de lei, cu titlu de imbogatire nejustificata. S-a incasat
din contul Olgai Scobioala in beneficiul statului suma de 270 de lei, cu titlu de taxa
de stat.

La 10 februarie 2021 Olga Scobioald a depus cerere de apel nemotivata si
netimbrata Tmpotriva hotararii primei instante, solicitand admiterea apelului, casarea
partiala a hotararii din 29 ianuarie 2021 a Judecatoriei Anenii Noi, sediul Central, cu
emiterea unei hotarari noi de respingere a actiunii.

Prin incheierea din 19 martie 2021 a Curtii de Apel Chisinau nu a fost dat curs
cererii de apel depuse de Olga Scobioala si a fost stabilit apelantei termen de 10 zile
din data receptionarii Tncheierii pentru lichidarea neajunsurilor cererii de apel si
anume: prezentarea dovezii de achitare a taxei de stat in marime de 202,50 lei si
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cererea de apel motivata, explicandu-i-se ca in caz de nelichidare a neajunsurilor in
termenul stabilit, cererea de apel impreuna cu toate documentele anexate va fi
restituita.

Prin Incheierea din 12 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, n temeiul art.
369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civild, a fost restituitd cererea de apel
depusa de Olga Scobioald, Tmpotriva hotararii din 29 ianuarie 2021 a Judecatoriei
Anenii Noi, sediul Central, din motiv ca apelanta nu s-a conformat indicatiilor
obligatorii stabilite prin incheierea din 19 martie 2021, adica in termenul acordat de
instanta de apel nu au prezentat apelul motivat si dovada achitarii taxei de stat in
marime de 202,50 de lel.

La 12 aprilie 2021, prin intermediul Oficiului postal, Olga Scobioala, a depus
cererea de apel motivata, si dovada de plata a taxei de stat in suma de 202,50 de lei,
solicitand, admiterea apelului, casarea partiala a hotararii primei instante si emiterea
unei noi hotarari cu privire la respingerea actiunii.

Prin Tncheierea din 14 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, Tn temeiul art.
369 alin. (1) lit. b) CPC, a fost restituit apelul declarat de Olga Scobioala impotriva
hotararii din 29 ianuarie 2021 a Judecatoriei Anenii Noi, sediul Central, ca fiind
depus n afara termenului legal, iar apelanta nu a solicitat repunerea in termen.

La 08 iulie 2021, Olga Scobioala, a declarat recurs impotriva incheierii din 12
aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau prin care a fost restituitd cererea de apel
depusa de Olga Scobioald si a incheierii din 14 aprilie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau prin care a fost restituita cererea de apel depusa de Olga Scobioala ca fiind
depusa in afara termenului legal, iar apelanta nu a solicitat repunerea in termen,
solicitand repunerea in termen a de recursului, admiterea recursului, casarea
incheierilor instantei de apel cu remiterea cauzei spre rejudecare in instanta de apel,
pentru examinarea in fond a apelului.

In motivarea recursului a indicat ci, incheierea contestati este neintemeiati si
ilegala deoarece la adoptarea acesteia instanta de apel a interpretat si aplicat eronat
normele de drept material si normele de drept procedural.

A mentionat cd, In scopul executarii incheierii din 19 martie 2021 a Curtii de
Apel Chisindu la data de 09 aprilie 2021 a expediat prin intermediul Oficiului postal
cererea de apel motivata si dovada de achitare a taxei de stat, nsa la 25 iunie 2021 a
facut cunostinta cu incheierea instantei de apel din 12 aprilie 2021, prin care i-a fost
restituita cererea de apel pe motivul neexecutarii in termen a incheierii din 19 martie
2021. Considera ca a executat Intocmai incheierea instantei de apel, iar instanta la
emiterea incheierii din 12 aprilie 2021 a interpretat abuziv prevederile procesual
civile.

A sustinut cd, ulterior a mai receptionat si incheierea din 14 aprilie 2021 a
Curtii de Apel Chisinau prin care instanta de apel a dispus restituirea cererii de apel
pe motivul neindeplinirii in termen a incheierii si facand referire si la faptul ca la
depunerea cererii de apel nu a solicitat repunerea in termen, ceea ce nu corespunde
realitatii.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedurd civild, termenul de
declarare a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Materialele cauzei atesta ca copia incheierilor din 12 aprilie 2021 si 14 aprilie
2021 a Curtii de Apel Chisinau a fost expediata in adresa Olgdi Scobioala la 26
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aprilie 2021 (f.d. 70-71), insa nu se atesta date cand a fost receptionata de catre
aceasta.

Astfel, recursul declarat la 08 iulie 2021, este n termen.

La 03 august 2021 1in adresa intimatilor IS ,Statiunea Tehnologico-
Experimentala Maximovca” (in procedurd de restructurare), Cretu Adrian si
avocatului Stefan Vdovicenco a fost expediata copia recursului declarat de Olga
Scobioala, cu instiintarea despre necesitatea depunerii referintelor (f.d. 84), insa
intimatii nu si-au valorificat dreptul procedural respectiv.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justifie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierilor instantei de apel, din urmatoarele
considerente.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de proceduri civild, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd respinga recursul
si sa mentind incheierea.

in conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) Cod de proceduri civil, instanta de
apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit In termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1)
Cod de procedura civila.

Conform art. 368 alin. (1) Cod de procedura civila, daca cererea de apel nu
intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fara
plata taxei de stat, instanta de apel in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului
dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen
pentru lichidarea neajunsurilor.

In conformitate cu art. 364 alin.(1) Cod de proceduri civild, cererea de apel se
depune 1n scris la instanta judecdtoreascd a carei hotarare se ataca, cu plata taxei de
stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

Analizand prevederile normelor de drept citate in raport cu materialele cauzei,
instanta de recurs constatd cd instanta de apel s-a conformat intru totul cerintelor
legale si 1-a acordat apelantei termen pentru inlaturarea neajunsurilor vizate.

Din suportul probatoriu prezent la materialele dosarului rezultd ca, prin
hotararea din 29 ianuarie 2021 a Judecatoriei Anenii Noi, sediul Central, actiunea
depusa de IS ,,Statiunea Tehnologico-Experimentald Maximovca” (in procedurd de
restructurare) a fost admisa.

Nefiind de acord cu hotardrea primei instante, la 10 februarie 2021, Olga
Scobioala a contestat-o cu apel nemotivat.

Instanta de apel, prin incheierea din 19 martie 2021, nu a dat curs cererii de
apel, stabilindu-i apelantei termen de 10 zile din data receptionarii incheierii pentru
prezentarea dovezii de achitare a taxei de stat in marime de 202,50 de lei si cererea
de apel motivata, explicandu-i-se ca in caz de nelichidare a neajunsurilor in termenul
stabilit, cererea de apel impreuna cu toate documentele anexate va fi restituita.

Colegiul retine ca copia incheierii din 19 martie 2021 a Curtii de Apel Chisinau
a fost receptionata de catre Olga Scobioala la data de 30 martie 2021, fapt confirmat
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prin avizul de receptie (f.d.53), insa, in termenul acordat, adica pana la data de 09
aprilie 2021, apelanta-recurenta nu a indeplinit indicatiile instantei de apel si nu a
prezentat dovada achitarii taxei de stat si apelul motivat.

Urmare, prin incheierea din 12 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau a fost
restituit apelul declarat de Olga Scobioala pe motiv ca apelanta nu s-a conformat
incheierii din 19 martie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, si nu a lichidat neajunsurile
stabilite de instanta de ape.

Sub acest aspect, Colegiul considera ca, incheierea instantei de apel este emisa
in conformitate cu prevederile legislatiei in vigoare. Or, in virtutea obligatiei impuse
de lege, dupa realizarea dreptului de recurs asupra incheierii din 12 aprilie 2021 a
Curtii de Apel Chisinau, apelanta nu s-a conformat si nu a executat incheierea din 19
martie 2021 a Curtii de Apel Chisinau in termenul stabilit, din care considerente,
instanta de recurs apreciaza dispozitia instantei de apel privind restituirea cererii de
apel in temeiul art. 369 alin. (1) lit. a) Cod de procedurad civila, legala si intemeiata.

In conformitate cu art. 110 Cod de proceduri civild, termen de procedura este
intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecator), in interiorul caruia instanta
(judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un ansamblu de
acte.

in conformitate cu art. 111 alin. (3) Cod de procedura civild, termenul de
procedura stabilit in ani luni sau zile incepe sd curga in ziua imediat urmatoare datei
calendaristice stabilite, datei comunicarii actului de procedura sau producerii
evenimentului ori momentului care a conditionat inceputul lui, iar in conformitate cu
art. 112 alin. (2) Cod de procedurd civild, dacd ultima zi a termenului este
nelucratoare, acesta expira in urmatoarea zi lucratoare.

Tn conformitate cu art. 113 alin. (1) Cod de procedura civild, dreptul de a
efectua actul de procedura inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut de lege
ori stabilit de instanta judecatoreasca (judecator).

Prin urmare, in conditiile in care Olga Scobioald nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel, In asemenea imprejurari, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cd, instanta de apel
temeinic si legal a restituit cererea de apel.

Tot materialele cauzei atesta ca, la 12 aprilie 2021, prin intermediul Oficiului
Postal, Olga Scobioald a depus cerere de apel motivatd impotriva hotararii din 29
ianuarie 2021 a Judecatoriei Anenii Noi, sediul Central, totodatd, prezentand si
dovada de achitare a taxei de stat in suma de 202,50 de lei, solicitind admiterea
apelului, casarea partiala a hotararii primei instante, cu emiterea unei hotarari noi de
respingere a actiunii, fara insa a solicita repunerea in termen a apelului.

Ca urmare, prin incheierea din 14 aprilie 2021, Curtea de Apel Chisinau, in
temeiul art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila, a fost restituita cererea
de apel depusa de Olga Scobioalda impotriva hotararii din 29 ianuarie 2021 a
Judecatoriei Anenii Noi, sediul Central, ca fiind depusa in afara termenului legal, iar
apelanta nu au solicitat repunerea in termen.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera cd instanta de apel prin incheierea din 14 aprilie 2021 legal si
Tntemeiat a restituit apelul declarat de Olga Scobioala ca fiind tardiv.



In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. b) Cod de proceduri civild, instanta de
apel restituie, printr-o incheiere, cererca daca apelul a fost depus in afara termenului
legal, iar apelantul nu solicitd repunerea in termen sau instanta de apel a refuzat sa
efectueze repunerea in termen.

Instanta de recurs gaseste ca neintemeiat dezacordul recurentei cu incheierea
din 14 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost restituit ca fiind depus
tardiv apelul, iar apelanta nu a solicitat repunerea n termen.

in sustinerea opiniei enuntate instanta de recurs retine ci dupa restituirea prin
incheierea din 12 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau a apelului declarat de catre
Olga Scobioala, ultima la data de 12 aprilie 2021, prin intermediul Oficiului Postal,
a expediat in adresa Curtii de Apel Chisinau, cerere de apel motivata, impotriva
hotararii primei instante si a anexat dovada de achitare a taxei de stat in suma de
202,50 de lei.

In aceasti ordine de idei este evident ca apelul depus de citre Olga Scobioali,
la data de 12 aprilie 2021 impotriva aceleiasi hotarari din 29 ianuarie 2021 a
Judecatoriei Anenii Noi, sediul Central, este unul tardiv.

Or, conform art. 362 alin. (1) Cod de procedura civila, termenul de declarare a
apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii, daca legea
nu prevede altfel.

[ar, n interpretarea corectd a prevederilor legale aplicabile la caz, restituirea
cererii de apel nu exclude posibilitatea adresarii repetate in judecata a aceluiasi
apelant, cu aceeasi cerere de apel, impotriva aceleiasi hotarari, cu privire la acelasi
obiect si aceleasi temeiuri, dacd apelantul a lichidat neajunsurile in interiorul
termenului prevazut pentru declararea apelului.

Prin prisma normei enuntate, la caz se va retine ca Olga Scobioala nu a lichidat
neajunsurile cererii de apel in interiorul termenului prevazut de lege pentru
declararea apelului, dar a depus apelul motivat si a prezentat dovada taxei de stat in
afara termenului legal, iar repunerea in termen nu a solicitat.

Nu poate fi retinut argumentul recurentei precum ca cererea de apel desfasurata
si dovada de achitare a taxei de stat au fost expediate in adresa Curtii de Apel
Chisinau prin intermediul oficiului postal la data de 09 aprilie 2021 — in termenul
stabilit de instantd pentru lichidarea neajunsurilor, deoarece, materialele cauzei
demonstreaza contrariul, or, cererea de apel motivata si dovada de achitare a taxei de
stat au fost expediat in adresa Curtii de Apel Chisindu la data de 12 aprilie 2021,
fapt confirmat prin stampila Oficiului Postal aplicata pe plicul de expediere (f.d.64),
iar faptul achitarii taxei de stat la data de 09 aprilie 2021, nu poate fi considerat ca
temei de inldturare a neajunsurilor in termenul stabilit de catre instanta.

Prin urmare, depunerea cererii de apel in afara termenului de declarare a
apelului este ilegala, fapt ce impune respingerea recursului declarat in acest sens si
mentinerea incheierii instantei de apel din 14 aprilie 2021.

in conformitate cu art. 116 alin. (1) si (3) din Codul de procedurd civila,
persoanele care, din motive Tntemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de
procedura pot fi repuse in termen de catre instanta. La cererea de repunere in termen
se anexeazd probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului. Totodata,
trebuie efectuat actul de procedura care nu a fost indeplinit in termen (s fie depusa
cererea, sa fie prezentate documentele respective etc.).



Din normele legale citate supra rezulta ca termenul de declarare a apelului
poate fi restabilit dacd persoanele indreptdtite solicita prin cerere acest lucru. La
cererea de repunere in termen se anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea
indeplinirii actului de procedura. Totodatd, prin prisma jurisprudentei CEDO,
nemotivarea de catre instantd a temeiurilor de repunere a apelului in termen sau
repunerea neintemeiata in termenul de apel reprezinta o incélcare a dreptului la un
proces echitabil.

La caz se constata, ca desi apelul motivat si dovada de achitare a taxei de stat a
fost depus de Olga Scobioald peste termenul legal de atac, totusi apelanta nu a
solicitat repunerea in termen a apelului, printr-o cerere formulata in conditiile art.
116 din CPC, cu indicarea motivelor si prezentarea probelor intru confirmarea

Or, repunerea in termenul de atac se face de catre instanta de judecatda doar in
cazurile si In ordinea strict reglementata de art. 116 din CPC, care cert, expres si
Imperativ stipuleaza ca repunerea in termen a actului de procedura poate fi efectuata
doar la cererea persoanei care o solicita si cu anexarea probelor ce dovedesc
imposibilitatea Tndeplinirii actului, instanta de apel nu era in drept din oficiu sa
dispuna acest fapt, fara ca ultima sa inainteze personal aceasta solicitare.

La acest capitol se retin dispozitiile art. 56 alin. (3) si art. 61 alin. (1) din Codul
de procedura civild, care reglementeaza ca, participantii la proces sunt obligati sa se
foloseascd cu buni-credintd de drepturile lor procedurale. In cazul abuzului de
aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor procedurale, se aplicd sanctiunile
prevazute de legislatia procedurala civila.

in asemenea imprejurdri, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca, instanta de apel temeinic si
legal a restituit apelul declarat de catre Olga Scobioala, ca fiind depus Tnafara
termenului legal, iar apelanta nu a solicitat repunerea in termen.

Colegiul precizeaza ca circumstantele expuse de Olga Scobioald in recursul
declarat nu pot fi acceptate de catre instanta de recurs in vederea casarii actelor
judecdtoresti contestate, in conditiile cind instanta de apel, in solutia sa, s-a
conformat prevederilor legale.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierile recurate
sunt intemeiata si legale, iar argumentele invocate de catre recurentd sunt
neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de Olga
Scobioala, si a mentine incheierea din 12 aprilie 2021 si incheierea din 14 aprilie
2021 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. a) si art. 428 din Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Olga Scobioala.

Se mentine incheierea din 12 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost restituitd cererea de apel depusa de Olga Scobioala si incheierii din 14 aprilie
2021 a Curtit de Apel Chisindu prin care a fost restituitd cererea de apel depusa de
Olga Scobioala ca fiind depusa in afara termenului legal, iar apelanta nu a solicitat
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repunerea in termen, in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de

Intreprinderea de Stat ,,Statiunea Tehnologico-Experimentald Maximovca” (in

procedurd de restructurare) impotriva Olgai Scobioald cu privire la incasarea sumei.
Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic



