Dosarul nr. 2r-634/2021

INCHEIERE

27 octombrie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
judecatorii lurie Bejenaru
Galina Stratulat
examinand recursul declarat de Anna Blajco,
in cauza civild, la cererea privind aplicarea masurilor de protectie depusa de
Anastasia Prini impotriva pretinsei agresoare Anna Blajco,
impotriva incheierii din 19 iulie 2021 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 17 iunie 2021, Anastasia Prini a depus cerere de aplicare a masurilor de
protectie formulatd in interesul sdu si a sotului sdu Andrei Prini, impotriva
pretinsei agresoare Anna Blajco.

Prin incheierea din 18 iunie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru s-a
admis cererea concretizata privind aplicarea masurilor de protectie depusa de
Anastasia Prini impotriva pretinsei agresoare Anna Blajco. S-a eliberat ordonanta
de protectie in favoarea victimei Anastasia Prini, protectie fatd de pretinsa
agresoare Anna Blajco, pentru un termen de 90 de zile din momentul pronuntarii,
care poate fi prelungit in conditiile legii. S-a incasat din contul Annei Blajco in
folosul statului, taxa de stat de 100 de lei.

La 25 iunie 2021, Anna Blajco a declarat recurs Tmpotriva incheierii din 18
tunie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru.

Prin incheierea din 19 iulie 2021 a Curtii de Apel Chisinau s-a restituit
recursul declarat de Anna Blajco, impotriva incheierii din 18 iunie 2021 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, emisa 1n cauza civila, la cererea privind
aplicarea masurilor de protectie depusd de Anastasia Prini impotriva pretinsei
agresoare Anna Blajco.

La 24 august 2021, Anna Blajco a declarat recurs impotriva incheierii din 19
iulie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand casarea acesteia.

In motivarea recursului a invocat ci considerd incheierea instantei de apel
pasibile casarii, exprimandu-si dezacordul cu solutia instantei.

Examinand temeiurile recursului in raport cu materialele dosarului, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justifie
considera ca recursul urmeaza a fi restituit, din motivele ce preced.



In conformitate cu art. 426" alin. (1), lit. ) din Codul de proceduri civila,
instanta de recurs este in drept sa restituie recursul Tmpotriva Incheierii daca
incheierea nu poate fi atacata cu recurs, potrivit legii.

In conformitate cu art. 426! alin. (2) din Codul de proceduri civild, recursul
impotriva incheierii judecdtoresti se restituie in baza a cel putin unuia din
temeiurile prevazute la alin. (1), printr-o Incheiere care nu se supune niciunei cai
de atac.

Astfel, instanta de recurs constatd ca incheierea din 19 iulie 2021 a Curtii de
Apel Chisinau de restituire a recursului declarat de Anna Blajco, nu se supune
recursului, deoarece in conformitate cu art. 426! alin. (2) din Codul de procedura
civila, recursul impotriva incheierii judecatoresti se restituie in baza a cel putin
unuia din temeiurile prevazute la alin. (1), printr-o incheiere care nu se supune
niciunei cai de atac.

In aceastd ordine de idei, Colegiul noteazi ci norma mentionati supra nu
oferd posibilitatea contestdrii cu recurs a incheierii instantei de apel prin care s-a
restituit recursul in conditiile art. 426 Cod de procedura civila.

Colegiul conchide ca recurenta Anna Blajco nu s-a conformat prevederilor
legale si a declarat recurs impotriva unei incheieri a instantei de apel pentru care
legislatorul nu a prevazut posibilitatea contestarii, prin urmare, recursul urmand a
fi restituit in temeiul art. 426 alin. (1) lit. ¢) Cod de procedura civila.

In contextul celor mentionate, instanta de recurs nu poate si se expuna asupra
temeiniciei Incheierii contestate prin prisma argumentelor invocate in recurs,
deoarece a fost declarat recurs impotriva unei incheieri care in conditiile legii nu se
supune recursului.

Asadar, instanta de recurs observa ca dreptul de acces la un tribunal poate fi
limitat, inclusiv in cazul admisibilitdtii contestatiilor inaintate prin intermediul
cailor de atac, pentru ca prin insdsi natura sa, recursul trebuie reglementat de cétre
stat, care se bucura in aceasta privinta de o anumita marja de apreciere.

In acest context, nu poate fi retinut argumentul recurentei cu privire la
ilegalitatea incheierii contestate, deoarece acesta este irelevant in circumstantele n
care se referd la dezacordul cu respectiva incheiere, care in virtutea legii nu se
supune recursului.

In consecinti, Colegiul relevd ca prevederile exprese privind categoriile de
acte judecatoresti susceptibile recursului este conforma standardelor procedurale
garantate de art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor
Omului s1 a Libertatilor Fundamentale, o asemenea reglementare juridica
incadrandu-se pe deplin in marja de apreciere recunoscutda autoritatilor statale in
configurarea cadrului intern relevant.

Distinct de cele relatate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a restitui recursul
declarat de Anna Blajco.

In conformitate cu art. 426! alin. (1), lit. e) si alin. (2) din Codul de procedura
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

dispune:

Se restituie recursul declarat de Anna Blajco, impotriva incheierii din 19 iulie

2021 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza civild, la cererea privind aplicarea



masurilor de protectie depusd de Anastasia Prini impotriva pretinsei agresoare

Anna Blajco.
Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii lurie Bejenaru

Galina Stratulat



