Dosarul nr. 2r-666/2021

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud: N. Mamaliga)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: A. Panov, L. Pruteanu, I. Turcan)

INCHEIERE

27 octombrie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand recursurile declarat de Serghei Manea si Cristina Manea,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecati depusi de Intreprinderea
Municipala de Gestionare a Fondului Locativ nr. 13 din mun. Chisinau, in procedura
falimentului impotriva lui Serghei Manea si Cristina Manea cu privire la incasarea
datoriei pentru serviciile comunale si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 27 mai 2021 a Curtii de Apel Chiginau,

constata:

La 18 noiembrie 2020, .M.G.F.L. nr.13 din Chisiniu, in procedura falimentului a
depus cerere de chemare in judecata impotriva lui Serghei Manea, Cristina Manea cu
privire la incasarea datoriei pentru serviciile comunale si compensarea cheltuielilor de
judecata.

Prin hotararea din 08 aprilie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, actiunea
depusi de .M.G.F.L. nr.13 din Chisindu, in procedura falimentului, a fost admisa. A
fost 1ncasat, in mod solidar, de la Serghei Manea si Cristina Manea, in beneficiul
IM.G.F.L. nr.13 din Chisindu, in procedura falimentului, suma de 10657,46 de lei cu
titlu de datorie pentru energia termica pentru perioada pina la 01 octombrie 2020. A
fost incasat in mod solidar, de la Serghei Manea si Cristina Manea, in beneficiul
statului taxa de stat in marime de 319,72 de lei.

Nefiind de acord cu hotdrarea primei instante, la 14 mai 2021, Serghei Manea si
Cristina Manea au declarat apel impotriva hotararii din 08 aprilie 2021 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, solicitand admiterea cererii de apel, casarea hotararii primei
instante cu remiterea cauzei la rejudecare.

Prin incheierea din 27 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau a fost restituit apelul
declarat de Serghei Manea si Cristina Manea ca fiind depusa 1n afara termenului legal,
iar apelantii nu au solicitat repunerea in termen. A fost remisa apelantilor Serghei
Manea si Cristina Manea cererea de apel cu toate documentele anexate.

La 29 septembrie 2021, prin intermediul Directiei de Evidenta si Documentare
Procesualda a Curtii de Apel Chisinau, Serghei Manea a depus recurs solicitand
repunerea in termen, casarea actului judecdtoresc ce constituie obiectul prezentului
recurs, cu restituirea cauzei la rejudecare in prima instanta.



Tot in aceiasi zi, prin intermediul postei electronice, Serghei Manea si Cristina
Manea au depus recurs solicitand admiterea recursului, casarea hotararii din 08 aprilie
2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru si incheierii din 24 mai 2021 a Curtii de
Apel Chisinau, cu restituirea cauzei la rejudecare in prima instantd. Totodatd, a
mentionat ca, recursul motivat va fi prezentat suplimentar.

Tot, la 29 septembrie 2021, prin intermediul Directiei de Evidenta si
Documentare Procesuald a Curtii de Apel Chisinau, Serghei Manea a depus recurs
solicitand admiterea recursului, casarea hotararii din 08 aprilie 2021 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru si incheierii din 24 mai 2021 a Curtii de Apel Chisindu, cu
restituirea cauzei la rejudecare in prima instantd. Totodatda, a mentionat ca, recursul
motivat va fi prezentat suplimentar.

in conformitate cu prevederile art. 425 din Codul de proceduri civila, termenul de
declarare a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la data comunicarii
incheierii.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca, recursurile depuse de Serghei Manea la 29 septembrie 2021 sunt
declarate in termen, deoarece la dosar nu exista probe care ar confirma ca, recurentul a
receptionat incheierea contestata.

Studiind materiale cauzei in raport cu cele invocate in recursuri, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca
acestea urmeaza a fi restituite din motivele ce succed.

In conformitate cu art. 426" alin. (1), lit. b') din Codul de procedura civila,
instanta de recurs este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca cererea de
recurs nu corespunde prevederilor art. 437 alin. (1) din Codul de procedura civila.

in conformitate cu art. 437 alin. (1) din Codul de procedura civild, cererea de
recurs trebuie sa fie dactilografiata si trebuie sd cuprinda: a) denumirea instantei la care
se depune recursul; b) numele, denumirea, calitatea procesuala a recurentului sau a
persoanei ale carei interese le reprezinta, adresa lor; ¢) numele sau denumirea, adresa
intimatului; e) denumirea instantei care a emis decizia in apel, data pronuntarii si
dispozitivul deciziei, argumentele admiterii sau respingerii apelului; f) esenta si
temeiurile recursului, argumentul ilegalitatii deciziei atacate, solicitarile recurentului,
propunerile respective; g) data declararii recursului si semnatura recurentului.

In spetd, se constatd ci, la 29 septembrie 2021, prin intermediul Directiei de
Evidenta si Documentare Procesuala a Curtii de Apel Chisindu, Serghei Manea a
declarat recurs impotriva incheierii din 27 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau, care
insd, nu este dactilografiata.

In acest sens, instanta de recurs retine ci, pentru depunerea si examinarea cererii
de recurs este necesard respectarea conditiilor de forma si continut a acesteia, insa, la
caz, se constata temeiul previzut de art. 426" alin. (1) lit. b* ) din Codul de procedura
civild, de restituire a cererii de recurs, aceasta fiind depusa cu incélcarea prevederilor
art. 437 alin. (1) din Codul de procedura civila.

In conformitate cu art. 426" alin. (1), lit. ¢) din Codul de procedura civila, instanta
de recurs este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca cererea de recurs
nu este semnata sau este semnata necorespunzator.

Astfel, din materialele cauzei rezulta ca, la 29 septembrie 2021, prin intermediul
postei electronice, Serghei Manea a declarat recurs nemotivat, prin care a invocat



dezacordul cu incheierea instantei de apel, mentiondnd ca, cererea motivata va fi
prezentata suplimentar.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie constata cd, recursul expediat la adresa electronica a Curtii de Apel Chisinau:
cac@justice.md, din numele lui Serghei Manea si Cristina Manea, nu este semnat
corespunzator, adica lipseste semnatura olografa in original a recurentilor, or, aceasta
fiind un document electronic, urma a fi autentificata prin aplicarea semnaturii
electronice avansata calificata, in modul prevazut de Legea nr. 91 din 29 mai 2014
privind semndtura electronica si documentul electronic.

in sensul dat, Colegiul mentioneaza ca, conform art.13 alin. (1) din Legea nr. 91
din 29 mai 2014 privind semndtura electronicad si documentul electronic, documentul
electronic semnat cu semnaturd electronica avansata calificatd este asimilat, dupa
efectele sale, cu documentul analog pe suport de hartie, semnat cu semnatura olografa.

Art. 15 din Legea nr. 91 din 29 mai 2014 privind semndtura electronicad si
documentul electronic prevede care sunt cerintele fatd de documentul electronic, si
anume, documentul electronic trebuie sa corespunda urmatoarelor cerinte principale: a)
sa fie creat, prelucrat, expediat, receptionat, pastrat, modificat si/sau nimicit cu ajutorul
mijloacelor tehnice si/sau de program; b) sa contind, pentru confirmarea autenticitatii
acestuia, una sau mai multe semnéturi electronice ce corespund conditiilor si cerintelor
stabilite de prezenta lege; c¢) sa fie creat si utilizat prin metode si intr-o forma ce ar
permite identificarea semnatarului; d) sa fie afisat intr-o formad perceptibild; e) sa
permita utilizarea sa repetata.

Totodata, documentul electronic, la caz cererea de recurs expediatd Curtii de Apel
Chiginau prin intermediul postei electronice la 29 septembrie 2021, urma a fi
autentificatd T1n modul prevazut de art.16 alin.(1) lit. a) si b) din Legea nr. 91 din 29
mai 2014 privind semndtura electronicd si documentul electronic, potrivit carui,
documentul electronic este considerat autentic daca intruneste cumulativ urmatoarele
conditii: a) este semnat de persoana abilitatd, in modul stabilit, s semneze cu
semnatura olografa documentul echivalent pe suport de hartie; b) este semnat cu
semndtura electronicd autentica a semnatarului indicat in document.

Prin urmare, Colegiul constata ca, recursul declarat de Serghei Maneasi Cristina
Manea prin intermediul postei electronice impotriva incheierii din 27 mai 2021 a Curtii
de Apel Chisindu, nu intruneste conditiile de forma ale recursului, prevazute de
dispozitiile art. 437 alin. (1), lit. g) Cod de procedurd civila, care urma a fi semnata
olograf sau, la caz, autentificatd prin aplicarea semndturii electronice avansatd
calificata.

Articolul 10 alin.(2) si (3) din Codul de procedura civila, prevede ca, efectuarea
necorespunzdtoare a actelor de procedurd va fi invocata, in fiecare caz de comitere a
incalcarii legii, de catre judecator sau de participantul care are interes sd o invoce.
Sanctiunile procedurale vizeaza atat actele de procedura ale instantei judecatoresti, ale
participantilor la proces, cat si ale persoanelor legate de activitatea acestora si, in
functie de prevederile legii, constau in anularea actului procedural defectuos, in
decaderea din drepturi pentru neindeplinire in termen a actului de procedurd, in
obligatia de a completa sau a reface actul indeplinit cu nerespectarea legii, in
restabilirea in drepturile incalcate, in aplicarea amenzii judecdtoresti, in alte masuri
prevazute de lege.



In conformitate cu art. 426" alin. (1), lit. b') din Codul de procedura civila,
instanta de recurs este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca cererea de
recurs nu corespunde prevederilor art. 437 alin. (1) din Codul de procedura civila.

Din materialele cauzei rezultd cd, in aceiasi zi, prin intermediul Directiei de
Evidentd si Documentare Procesuala a Curtii de Apel Chisindu, Serghei Manea a
declarat recurs Tmpotriva incheierii din 27 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau, care
insd, nu este motivata si nu confine esenta si temeiurile declararii recursului, precum si
argumentele ilegalitdfii sau netemeiniciei incheierii contestate.

Este de notat cd, pana la moment recursul cu motivele desfasurate nu a fost depus.

Colegiul mentioneaza ca, recurentul invocand la 29 septembrie 2021 dezacordul
cu incheierea instantei de apel, avea obligatia de a intreprinde toate masurile necesare,
dupa cum sugereaza si jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului (Cauza Van
Harn vs Germania nr. 7557/03 din 11 septembrie 2007), de a proteja drepturile sale de
acces la instanta prin depunerea unui recurs motivat, conditie ce nu se atesta la caz.

Prin urmare, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie conchide cd, recursurile declarate de Serghei Manea, la 29
septembrie 2021, prin intermediul Directiei de Evidentd si Documentare Procesuala a
Curtii de Apel Chisinau, nu intruneste exigentele de forma prevazute de legislatie, fapt
ce exclude examinarea acesteia.

Astfel, prin prisma prevederilor legale mentionate, instanta de recurs remarca ca,
in lipsa indicarii esentei, temeiurilor recursului si argumentelor ilegalitatii incheierii
atacate, instanta de recurs este In imposibilitate de a verifica legalitatea acesteia, aspect
ce impune restituirea recursului.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a restitui recursurile
declarate de Serghei Manea impotriva incheierii din 27 mai 2021 a Curtii de Apel
Chisinau.

In conformitate cu art. 270 si art. 426 alin. (1), lit. b") si ¢) din Codul de
procedura civild, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se restituie recursurile declarate de catre Serghei Manea si Cristina Manea
impotriva incheierii din 27 mai 2021 a Curtii de Apel Chigindu, in cauza civila, la
cererea de chemare in judecatd depusi de Intreprinderea Municipald de Gestionare a
Fondului Locativ nr. 13 din mun. Chisinau in procedura falimentului impotriva lui
Serghei Manea si Cristina Manea cu privire la incasarea datoriei pentru serviciile
comunale s1 compensarea cheltuielilor de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Svetlana Filincova

Jjudecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



