dosarul nr.2ra-43/14
prima instantd: V. Brasoveanu,
instanta de apel: N. Budai, A. Gavrilita, A. Pahopol,

DECIZIE

15 ianuarie 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul luliana Oprea,

Judecatorii Elena Covalenco, Constantin Alergus,
Ion Druta, Ion Vilcov

examinid cererea de recurs depusa de catre Nina Pisari, in pricina civild la
cererea de chemare in judecatd a Firmei Editorial-Poligraficd ,,Bastina-Radog”
Societate cu Raspundere Limitatd impotriva Ninei Pisari cu privire la reperarea
prejudiciului material, impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 29 ianuarie
2013, prin care a fost respins apelul declarat de catre Nina Pisari si mentinuta
hotarirea Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 07 februarie 2011, prin care
actiunea a fost admisa,

constata

La 04 martie 2010, Firma Editorial-Poligrafica ,,Bastina-Radog” Societate cu
Raspundere Limitata a depus cerere de chemare in judecata Tmpotriva Ninei Pisari cu
privire la reperarea prejudiciului material.

In motivarea actiunii, reclamantul Firma Editorial-Poligrafici ,,Bastina-Radog”
Societate cu Raspundere Limitata a indicat cd la 07 aprilie 2008 prin incheierea
Judecatoriei Ciocana municipiul Chisindu, la cererea Ninei Pisari, intru asigurarea
actiunii  Ninei Pisari Tmpotriva Societdtii Raspundere Limitatda ,,Melconic”,
intervenient accesoriu Firma Editorial-Poligrafica ,,Bastina-Radog” Societate cu
Raspundere Limitata privind incasarea prejudiciului material si moral, a fost aplicat
sechestru asupra sumei de 1 000 000 lei de pe contul bancar al Firmei Editorial-
Poligrafica ,,Bastina-Radog” Societate cu Raspundere Limitata.

Invoca reclamantul ca prin hotararea suplimentard a Judecatoriei Ciocana
municipiul Chisinau, din 23 ianuarie 2009 s-a dispus incasarea mijloacelor financiare
adjudecate in suma de 745 734 lei de la Firma Editorial-Poligrafica ,,Bastina-Radog”
Societate cu Raspundere Limitatda in beneficiul Ninei Pisari. Prin decizia Curtii de
Apel Chisinau din 03 martie 2009, mentinuta prin decizia Curtii Supreme de Justitie
din 01 octombrie 2009 a fost casatd hotararea suplimentara a Judecatoriei Ciocana
municipiul Chisinau din 23 ianuarie 2009 si s-a respins cererea Ninei Pisari de
emitere a unei hotarari suplimentare. De asemenea a fost anulatd si incheierea
Judecatoriei Ciocana municipiul Chisinau din 07 aprilie 2008, fiind indicat faptul ca



executarea hotararilor judecatoresti fine de procesul de executare, iar instanta nu era
in drept de a aplica sechestru asupra mijloacelor béanesti ale intervenientului
accesoriu.

Considera reclamantul Firma Editorial-Poligrafica ,,Bastina-Radog” Societate
cu Raspundere Limitatd ca in baza cererii neintemeiate a paratei de asigurare a
actiunii prin aplicarea sechestrului asupra 1 000 000 lei din contul bancar al Firmei
Editorial-Poligrafica  ,,Bastina-Radog” Societate cu Raspundere Limitata,
intreprinderii 1-a fost cauzat prejudiciu in marime de 345 000 lei, suma achitata timp
de un an si jumatate sub forma de dobanzi bancare pentru creditul solicitat in scopul
procurarii utilajelor poligrafice si care a fost blocatd pe contul bancar. Mai mult,
intreprinderea a fost nevoita de a refuza livrarea unor utilaje si materiale poligrafice.

Cere, reclamantul Firma Editorial-Poligrafica ,,Bastina-Radog” Societate cu
Raspundere Limitatd in temeiul art. 182 CPC, incasarea din contul Ninei Pisari in
beneficiul Firmei Editorial-Poligrafica ,,Bastina-Radog” Societate cu Raspundere
Limitata prejudiciul material cauzat in marime de 356000 lei.

La 03 noiembrie 2010, Firma Editorial-Poligrafica ,,Bastina-Radog” Societate
cu Raspundere Limitatd a naintat cerere suplimentara impotriva Ninei Pisari prin
care s-a majorat pretentiile, solicitind incasarea din contul Ninei Pisari in beneficiul
Firmei Editorial-Poligrafica ,,Bastina-Radog” Societate cu Raspundere Limitata suma
de 433 719 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Centru, municipiul Chisinau, din 07 februarie 2011
actiunea a fost admisa. A fost dispusa incasarea din contul Ninei Pisari in beneficiul
Firmei Editorial-Poligrafica ,,Bastina-Radog” Societate cu Raspundere Limitata
prejudiciul material in suma de 422719 lei si cheltuielile de judecatd in marime de
12681,60 lei.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 07 iunie 2011, a fost respins apelul
declarat de Nina Pisari si mentinutd hotararea Judecatoriei Centru, municipiul
Chisindu, din 07 februarie 2011.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 14 decembrie 2011, a fost admis
recursul declarat de Nina Pisari, a fost casata decizia Curtii de Apel Chisinau din 07
iunie 2011, in pricina civila la cererea de chemare in judecatd a Firmei Editorial-
Poligrafica ,,Bastina-Radog” Societate cu Raspundere Limitata impotriva Ninei Pisari
cu privire la reperarea prejudiciului material, cu restituirea pricinii la rejudecare in
Curtea de Apel Chisindu, in alt complet de judecata.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 29 1anuarie 2013, a fost respins apelul
declarat de catre Nina Pisari si mentinutd hotarirea Judecatorier Centru, mun.
Chisindu din 07 februarie 2011.

La 14 martie 2013 Nina Pisari a declarat recurs impotriva deciziei instantei de
apel, solicitind admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel si hotaririi
primei instante, cu emiterea unei hotariri noi de respingere integrala a actiunii.

In motivarea recursului recurenta a invocat ci instantele de judecati nu au
constat si elucidat pe deplin circumstantele importante pentru solutionarea pricinii in
fond, nu au aplicat legea care trebuia sa fie aplicata si au fost aplicate gresit normele
de drept material si procedural.

In special a invocat ci instantele de judecati eronat au aplicat prevederile art.
182 alin. (2) CPC, prin ce au emis hotariri contrar legii procedurale.



Verificand argumentele invocate in cererea de recurs pe baza materialelor
dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie considera recursul depus in termen, intemeiat si care urmeaza a fi
admis cu casarea deciziei instantei de apel si hotaririi primei instanfe cu pronuntarea
unei noi hotariri de respingere a actiunii, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) Codul de procedura civila, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotaririi sau a deciziei integrale.

S-a stabilit cd Nina Pisari a primit copia deciziei instantei de apel la 08
februarie 2013, iar Curtea de Apel Chisindu a expediat in adresa partilor copia
deciziei din 29 ianuarie 2013 la 13 februarie 2013 (f. d. 261).

Astfel, recursul declarat la 14 martie 2013 este depus in termen.

In conformitate cu art.445 alin.(1) lit.b) CPC, instanta, dupa ce judeci recursul,
este in drept sa admitd recursul si sa caseze integral sau partial decizia instantei de
apel si hotarirea primei instante, pronuntind o noud hotarire.

Din materialele dosarului s-a constatat ca prin incheierea Judecatoriei Ciocana
municipiul Chigindau din 07 aprilie 2008, intru asigurarea actiunii inaintate de Nina
Pisari impotriva Societatii Raspundere Limitatd ,,Melconic”, intervenient accesoriu
Stratulat Maria si Firma Editorial-Poligrafica ,,Bastina-Radog” Societate cu
Raspundere Limitata cu privire la repararea prejudiciului material i moral, s-a dispus
aplicarea sechestrului asupra sumei de 1 000 000 lei, aflatd in contul bancar al Firmei
Editorial-Poligrafica ,,Bastina-Radog” Societate cu Raspundere Limitata, cod fiscal
100360000838, codul bancar 2251104011560, in Banca Comerciala ,,Moldova-
Agroindbank™ Societate pe Actiuni, filiala Miron Costin (f.d.4).

Prin hotédrarea Judecatoriei Ciocana municipiul Chisindau, din 07 noiembrie
2008, s-a dispus incasarea din contul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Melconic”
in beneficiul Ninei Pisari suma de 664 734 lei cu titlu de prejudiciu material, 80 000
let cu titlu de prejudiciu moral s1 1 000 lei cu titlu de cheltuieli de judecata, precum si
a celor adjudecate in bugetul de stat in marime de 19 042.02 lei cu titlu de taxa de stat
(f.d. 24-27).

Prin hotédrarea suplimentara a Judecatoriei Ciocana municipiul Chisindu din 23
lanuarie 2009 s-a admis cererea Ninei Pisari privind emiterea unei hotarari
suplimentare si s-a dispus ca Incasarea mijloacelor financiare adjudecate in beneficiul
Ninei Pisari in suma de 664 734 lei cu titlu de prejudiciu material, 80 000 lei cu titlu
de prejudiciu moral si 1 000 lei cu titlu de cheltuieli de judecatd, precum si a celor
adjudecate in bugetul de stat in marime de 19 042.02 lei cu titlu de taxa de stat, se va
executa din contul mijloacelor financiare ce apartin Societatii cu Raspundere Limitata
,Melconic”, aflate in contul bancar al Firmei Editorial-Poligrafica ,,Bastina-Radog”
Societate cu Rdaspundere Limitata, detinut in Banca Comerciala ,,Moldova-
Agroindbank™ Societate pe Actiuni, filiala Miron Costin, cod AGRNMD2X710,
numarul contului 0051104011560, sechestrat conform incheierii Judecatoriei Ciocana
municipiul Chisinau din 07 aprilie 2008 (f. d.5).

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 03 martie 2009 a fost admis apelul
declarat de Stratulat Maria, fiind casata hotararea suplimentara a Judecatoriei Ciocana
municipiul Chisindu din 23 ianuarie 2009 si respinsa cererea Ninei Pisari de emitere a
unei hotarari suplimentare (f.d. 6).

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 01 octombrie 2009 a fost respins
recursul declarat de Pisari Nina, fiind mentinuta decizia Curtii de Apel Chisinau din



03 martie 2009 si anulatd masura de asigurare a actiunii aplicatd prin incheierea
Judecatoriei Ciocana municipiul Chiginau din 07 aprilie 2008 (f.d. 7-9).

Repetat prin incheierea Judecatoriei Ciocana municipiul Chisindu, din 21
decembrie 2009, intru asigurarea actiunii inaintate de Nina Pisari impotriva Firmei
Editorial-Poligrafica ,,Bastina-Radog” Societate cu Raspundere Limitata cu privire la
schimbare ordinii si modului de executare a hotararii, s-a dispus aplicarea
sechestrului asupra sumei de 1 000 000 lei, aflata in contul bancar al Firmei Editorial-
Poligraficd ,,Bastina-Radog” Societate cu Raspundere Limitata, cod fiscal
100360000838, in Banca Comerciald ,,Moldova-Agroindbank™ Societate pe Actiuni,
filiala Miron Costin (f.d.20).

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau, din 04 februarie 2010, a fost respins
recursul declarat de Firma Editorial-Poligrafica ,Bastina-Radog” Societate cu
Raspundere Limitata si mentinuta incheierea din 21 decembrie 2009 (f.d. 21-23).

Prin incheierea Judecatoriei Ciocana, municipiul Chisindu din 29 aprilie 2010,
a fost admis renuntul la actiunea a Ninei Pisari. Procesul civil la actiunea Ninei Pisari
impotriva Firmei Editorial-Poligrafica ,,Bastina-Radog” Societate cu Raspundere
Limitata cu privire la schimbare ordinii s1 modului de executare a hotdrarii a fost
incetat (f.d. 74).

Astfel, considerand ca prin actiunile Ninei Pisari a cauzat un prejudiciu Firmeli
Editorial-Poligrafica ,,Bastina-Radog” Societate cu Raspundere Limitatd, aceasta la
04 martie 2010, a depus prezenta cerere de chemare in judecatd impotriva Ninei
Pisari cu privire la repararea prejudiciului material.

Prin hotdrarea primei instante, din 07 februarie 2011 actiunea a fost admisa, a
fost dispusa incasarea din contul Ninei Pisari in beneficiul Firmei Editorial-
Poligrafica ,,Bastina-Radog” Societate cu Raspundere Limitata prejudiciul material in
suma de 422719 lei si cheltuielile de judecatd in marime de 12681,60 lei.

Instanta de apel, prin decizia din 29 ianuarie 2013 a mentinut fara modificari
hotdrarea primei instante.

Analizind materialele dosarului in coraport cu normele de drept ce guverneaza
raportul juridic litigios instanta de recurs ajunge la concluzia ca instantele de judecata
neintemeiat si contrar legii procedurale a admis actiunea.

In conformitate cu art. 182 alin. (2) CPC, dacd hotirirea de respingere a
actiunii reclamantului a devenit irevocabila, piritul este in drept sa intenteze
impotriva lui actiune in reparatie a prejudiciului cauzat prin masurile de asigurare a
actiunii, luate la cererea acestuia, indiferent de vinovatia reclamantului.

Actele cauzei denota ca Firma Editorial-Poligrafica ,,Bastina-Radog” Societate
cu Raspundere Limitata a depus cerere de chemare in judecata impotriva Ninei Pisari
cu privire la reperarea prejudiciului material, cauzat in urma actiunii civile inaintata
de Nina Pisari impotriva Societatii Raspundere Limitata ,,Melconic”, intervenient
accesoriu Stratulat Maria si Firma Editorial-Poligrafica ,,Bastina-Radog” Societate cu
Raspundere Limitata cu privire la repararea prejudiciului material s1 moral.

Colegiul noteaza ca prin hotararea Judecatorieir Ciocana municipiul Chisinau,
din 07 noiembrie 2008, s-a dispus incasarea din contul Societdtii cu Raspundere
Limitata ,,Melconic” in beneficiul Ninei Pisari suma de 664 734 lei cu titlu de
prejudiciu material, 80 000 lei cu titlu de prejudiciu moral si 1 000 lei cu titlu de
cheltuieli de judecatd, precum si a celor adjudecate in bugetul de stat in marime de 19
042.02 lei cu titlu de taxa de stat (f.d. 24-27).



Reiesind din cele mentionate rezulta ca actiunea Ninei Pisari impotriva
Societatii Raspundere Limitata ,,Melconic”, intervenient accesoriu Stratulat Maria si
Firma Editorial-Poligrafica ,,Bastina-Radog” Societate cu Raspundere Limitata cu
privire la repararea prejudiciului material si moral, a fost admisa partial.

Or, articolul 182 alin. (2) Codul de procedura civila, prevede repararea
prejudiciului cauzat prin masurile de asigurare a actiunii, doar in cazul in care
actiunea reclamantului a fost respinsa, iar in cazul dat actiunea a fost admisa partial,
din care considerente solicitarile Firmei Editorial-Poligrafica ,,Bastina-Radog”
Societate cu Raspundere Limitata sunt neintemeiate, iar prevederile art. 182 alin. (2)
Codul de procedura civila nu sunt aplicabile spetei date.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie constata ca instantele de judecatd nu au tinut cont de prevederile art. 182
alin. (2) CPC, adoptind hotariri contrare legii procedurale.

Din considerentele mentionate, avind in vedere faptul ca circumstantele pricinii
au fost constatate de prima instanta si instanta de apel, insa normele de drept material
si procedural au fost aplicate eronat de catre prima instanta si instanta de apel si nu
este necesara verificarea suplimentara a carorva dovezi, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de
a admite recursul declarat de Ninei Pisari ca intemeiat, de a casa decizia instantei de
apel si hotarirea primei instante si de a emite o noua hotarire de respingere a actiunii,
ca neintemeiata.

In conformitate cu art.445 alin.(1) lit.b) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de catre Nina Pisari.

Se caseaza integral decizia Curtii de Apel Chisindu din 29 ianuarie 2013 si
hotarirea Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 07 februarie 2011, in pricina civila
la cererea de chemare in judecatd a Firmei Editorial-Poligrafica ,,Bastina-Radog”
Societate cu Raspundere Limitatd Tmpotriva Ninei Pisari cu privire la reperarea
prejudiciului material si se emite o hotarire noua prin care:

Se respinge actiunea depusa Firma Editorial-Poligrafica ,,Bastina-Radog”
Societate cu Raspundere Limitatd Tmpotriva Ninei Pisari cu privire la reperarea
prejudiciului materia, ca neintemeiata.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, luliana Oprea
judecatorul
Judecatorii Elena Covalenco

Constantin Alergus
Ion Druta

Ion Vilcov



