Dosar nr. 2ra-1481/21

Instanta de fond: Judecatoria Criuleni, sediul Dubdsari, judecator — A. Cerbu
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu, judecétori — N. Budai, V. Mihaila, Tu. Cotruta

INCHEIERE

03 noiembrie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand admisibilitatea recursului declarat de Institutia Publica ,,Agentia
Servicii Publice”,

in cauza civila la cererea inaintata de Savytska (Ghettih) Avhustyna, persoana
interesata Institutia Publicd ,,Agentia Servicii Publice”, Directia Generald Starea
Civila, Serviciul Stare Civila Dubasari, cu privire la constatarea faptului care are
valoare juridica,

impotriva deciziei din 27 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
respinsa cererea de apel depusa de Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice”,
fiind mentinuta hotararea din 30 1unie 2020 a Judecatoriei Criuleni, sediul Dubasari,

constata:

La 06 martie 2020, Savytska (Ghettih) Avhustyna a depus cerere de chemare in
judecata catre Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice”, Directia Generala Starea
Civila, Serviciul Stare Civila Dubasari, solicitind constatarea faptului care are
valoare juridica.

In motivarea actiunii a invocat ca, prin raspunsul Serviciului stare civild
Dubasari nr. 3460 din 23 octombrie 2019, petitionarei Savytska (Ghettih)
Avhustyna, cu domiciliul in Ucraina, r-nul Izmail, s. Loscionovca, str. XXXXXX, i
s-a refuzat in satisfacerea cererii privind completarea actului de nastere a cet. Ghettih
(in prezent Savytska) Avgustina, nascuta la XXXXXXXX in satul Crasnoe, r-nul
Grigoriopol, Republica Moldova, in rubrica numele, prenumele, nationalitatea
parintilor si anume: tata - Ghettih lacob, a.n. XXXXXXXX, nationalitatea neamt, si
mama - Ghettih Ecaterina, a.n.XXXXXXXX, nationalitatea ucraineanca, din
motivul ca in Arhiva registre stare civila lipsesc inscrisurile necesare.

Deoarece prin refuzul respectiv se incalca drepturile petitionarei de a dispune de
un act de nastere complet, cu indicarea in el a parintilor, Savytsca (Ghettih)
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Avhustyna este indreptatita sa se adreseze in instanta de judecatd in vederea
restabilirii drepturilor lezate.

Suplimentar s-a indicat ca cet. Ghettih Avgustina s-a nascut la XXXXXXXX in
satul Crasnoe, r-nul Grigoriopol, Republica Moldova, de la parintii: tata - Ghettih
lacob, a.n. XXXXXXXX, nationalitatea neamt, si mama - Ghettih Ecaterina,
a.NXXXXXXXX, nationalitatea ucraineancd. Acest fapt se confirma prin
inscrisurile in actele de nastere a fratilor si surorilor ei, si anume: in actul de nastere
nr. 57 din 16 aprilie 1949, inregistrat de primaria Ceriomuhovo, r. Severouralsc, reg.
Sverdlovsc, Federatia Rusa, a cet. Ghettih Vladimir, data nasterii XXXXXXXX,
locul nasterii s. Ceriomuhovo, r. Severouralsc, reg. Sverdlovsc, este indicat tata -
Ghettih Iacob, nationalitatea neamt si mama - Ghettih Ecaterina, nationalitatea
ucraineancd; 1n actul de nastere nr.184 din 20 august 1955, inregistrat de primaria
Ceriomuhovo, r. Severouralsc, reg. Sverdlovsc, Federatia Rusa, a cet. Ghettih
Valentina, data nasterii XXXXXXXX, locul nasterii s. Ceriomuhovo, T.
Severouralsc, reg. Sverdlovsc, este indicat tata - Ghettih lacob, nationalitatea neamt
si mama - Ghettih Ecaterina, nationalitatea ucraineanca.

in actul de deces nr. 39 din 05 mai 1999, inregistrat in s. Blijnii Hutor, r-nul
Slobozia, figureaza urmatoarele date: Ghettih Iacob, a.n. XXXXXXXX, locul
nasterii s. Kleimbergdorf, r-nul Grigoriopol, data decesului XXXXXXXX, locul
decesului s. Blijnii Hutor, r-nul Slobozia.

In certificatul de deces nr. 26 din 22 septembrie 1993, inregistrat de primaria
Pavlovka, r-1 Frunzovskii, reg. Odesa, Ucraina, a cet. Ghettih Ecaterina, figureaza
urmatoarele date: Ghettih Ecaterina, data decesului XXXXXXXX, locul decesului
s. Pavlovka, r-I1 Frunzovskii, reg. Odesa, Ucraina.

Potrivit petitionarei, deoarece in Arhiva registre stare civila lipsesc: actul de
nastere a tatalui Ghettih Iacob, a.n. XXXXXXXX, locul nasterii s. Kleimbergdorf,
r-nul Grigoriopol; actul de nastere a mamei Ghettih (Taran) Ecaterina, a.n. 20
noiembrie XXXXXXXX, locul nasterii s. Kleimbergdorf, r-nul Grigoriopol, si actul
de casatorie al parintilor Ghettih Iacob si Taran Ecaterina, data inregistrarii 1939,
locul inregistrarii s. Crasnoe, r-nul Grigoriopol, se face imposibila perfectarea
completa a actului de nastere a petitionarei.

Totodata, potrivit certificatului din 25 august 1944 privind naturalizarea lui
Ghettih lacob si a familiei sale, precum si a informatiei din 15 august 1944, ambele
eliberate de Serviciul central de imigrare a Germaniei, este indicata si fiica acestuia
- Avgustina, ndscuta la XXXXXXXX.

Totodata petitionara a indicat ca prezentarea probelor suplimentare, care ar
confirma faptele juridice, expuse supra, este imposibila, pe motiv ca parintii
petitionarei au decedat cu mult timp in urma, totodata au decedat si persoanele, care
ar putea confirma evenimentele respective.

Reiesind din cele expuse, petitionara a solicitat constatarea faptelor raportului de
rudenie a cet. Ghettih Avgustina cu cet. Ghettih lacob, a.n. XXXXXXXX,
nationalitatea neamt, si Ghettih Ecaterina, a.n.XXXXXXXX, nationalitatea
ucraineanca, prin constatarea nasterii cet. Ghettih Avgustina la XXXXXXXX in
satul Crasnoe, r-nul Grigoriopol, Republica Moldova, de la parintii cet. Ghettih
lacob, a.n. XXXXXXXX, nationalitatea neamt, si Ghettih Ecaterina, a.n.
XXXXXXXX, nationalitatea ucraineanca, si completarea actului de nastere a cet.
Ghettih  Avgustina, a.n. XXXXXXXX, in satul Crasnoe, r-nul Grigoriopol,
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Republica Moldova, in rubrica numelui, prenumelui, nationalitatii parintilor, si
anume cet. Ghettih lacob, a.n. XXXXXXXX, nationalitatea neamt, si Ghettih
Ecaterina, a.n. XXXXXXXX, nationalitatea ucraineanca.

Prin hotararea din 30 iunie 2020 a Judecatoriei Criuleni, sediul Dubasari, s-a
admis cererea depusd de Savytska (Ghettih) Avhustyna, persoand interesata
Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice”, Directia Generalda Stare Civila,
Serviciul Stare Civila Dubasari, privind constatarea faptului care are valoare
juridica. S-a constat faptul raporturilor de rudenie a lui Ghettih Avhustyna, nascuta
la XXXXXXXX 1n satul Crasnoe, r-nul Grigoriopol, Republica Moldova, de la
parintii Ghettih Iacob, a.n. XXXXXXXX, nationalitatea neamt, si Ghettih Ecaterina,
a.n. XXXXXXXX, nationalitatea ucraineanca. S-a completat actul de nastere a cet.
Ghettih Augustina, nascuta la XXXXXXXX in satul Crasnoe, r-nul Grigoriopol,
Republica Moldova, in rubrica numele, prenumele, nationalitatea parintilor, si
anume: tata - Ghettih lacob, a.n. XXXXXXXX, nationalitatea neamt, si mama -
Ghettih Ecaterina, a.n. XXXXXXXX, nationalitatea ucraineanca.

Prin decizia din 27 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa cererca
de apel depusd de Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice”, fiind mentinuta
hotararea din 30 iunie 2020 a Judecatoriei Criuleni, sediul Dubasari.

Pentru a decide astfel, instanta de apel a retinut ca la examinarea cauzelor despre
constatarea inregistrarii nasterii, adoptiei, cdsatoriei, divortului si decesului este
necesar sa se tind cont de faptul ca instanta judecatoreasca constata nu evenimentele
care au avut loc, ci faptele inregistrarii lor in organele respective. Astfel de cauze se
examineaza de catre instantele judecadtoresti numai in cazul in care in organele de
stare civila si in arhivele corespunzatoare nu s-au pdstrat asemenea inscrisuri si
cererea de restabilire a acestora a fost refuzata.

Colegiul a conchis ca solicitarile petitionarei se confirma prin inscrisurile
anexate la cererea privind constatarea faptului cu valoare juridica: copie certificat de
primire a cetateniei, eliberat pe numele lui lacov Ghettih, fiind indicata la rubrica
copii legali - Ghettih Augustina a.n. XXXXXXXX. Astfel s-a determinat ca, Ghettih
Avhustyna s-a ndscut la XXXXXXXX, in satul Crasnoe, r-nul Grigoriopol,
Republica Moldova, de la parintii: tata - Ghettih lacob, mama - Ghettih Ecaterina.

La 19 august 2021, Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice” a declarat recurs
impotriva deciziei din 27 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand casarea
acesteia si a hotararii primei instante, cu pronuntarea unei noi hotarari prin care
actiunea sa fie respinsa integral.

In motivarea recursului a invocat faptul ci instanta de apel a aplicat eronat
normele de drept material, nu a constatat si elucidat pe deplin circumstantele
importante pentru solutionarea pricinii, a apreciat arbitrar probele prezentate de catre
participantii la proces, iar concluziile instantei sunt in contradictie cu circumstantele
pricinii. Suplimentar, s-au indicat circumstante si motive similare celor din cererea
de apel.

Analizand temeiurile invocate in cererea de recurs in raport cu materialele
pricinii si prevederile legale, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Institutia
Publica ,,Agentia Servicii Publice” este neintemeiat si urmeaza a fi declarat
inadmisibil, din considerentele ce urmeaza.



In conformitate cu art. 434 din Codul de proceduri civila, termenul de declarare
a recursului este de 2 luni de la data comunicérii hotararii sau a deciziei integrale.
Alineatul (2) al aceluiasi articol prevede ca termenul de 2 luni este termen de
decddere si nu poate fi restabilit.

Potrivit materialelor cauzei, decizia Curtii de Apel Chisindu a fost pronuntata la
27 mai 2021 si expediata participantilor la proces la 30 iunie 2021 (f.d. 120). Astfel,
avand in vedere faptul ca recursul a fost inregistrat la 19 august 2021, in conformitate
cu art. 434 din Codul de procedura civila, acesta se considera declarat in termen.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) din Codul de procedura civila, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca
incalcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural prevazute de art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de
procedurd civila.

In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civili, cererea de
recurs se considerd inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila.

In conformitate cu art. 440 alin. (1) din Codul de proceduri civil, in cazul in
care se constatd existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3
judecatori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabila, asupra
inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nici o referire cu privire la fondul recursului.

Dat fiind faptul ca temeiurile de declarare a recursului impotriva deciziei curtii
de apel, prin prisma prevederilor sectiunii a 2-a a capitolului XXXVIII al din Codul
de procedura civila, sunt strict delimitate de art. 432, Completul retine ca reiesind
din prevederile art. 437 alin. (1) lit. f) din Codul de procedura civila, in sarcina
recurentului este impusa obligatia delimitdrii esentei, temeiului si argumentarii
acelei/acelor incdlcari esentiale si/sau a acelor circumstante ce indica la aplicarea
eronatd a normelor de drept material sau procedural, §i care ar dicta necesitatea
declararii recursului ca fiind admisibil.

In spetd, insa criticile invocate de recurentd nu pot duce la admisibilitatea
recursului, or, acestea nu pot fi retinute prin prisma art. 432 din Codul de procedura
civila, in conditiile in care se insistd Tn mod exclusiv asupra reaprecierii
circumstantelor cauzei, in detrimentul evidentierii ilegalitatii solutiei instantei de
apel. In acest context este de mentionat faptul ci recursul exercitat conform sectiunii
a ll-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si
procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

Acest fapt denota caracterul declarativ al recursului, fiind lipsit de esenta, care
evidentiaza simplul fapt al dezacordului recurentei cu solutia datd de instanta de
apel, precum si lipsa temeiurilor legale de declarare a recursului, avand in vedere
faptul ca, rolul exclusiv al recursului este de a asigura efectuarea unui control de
legalitate a deciziei atacate in baza temeiurilor legale de declarare a recursului strict
prevazute de art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila.

Abordarea recurentei, in speta, insa evidentiaza in mod clar dezacordul acesteia
cu solutia datd de instanta de apel, iar argumentele recursului nu permit identificarea
omisiunilor sau erorilor care ar impune declararea acestuia ca fiind admisibil.

Prin prisma jurisprudentei CtEDO, recursul trebuie sd fie efectiv, adica sa fie
capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, sa posede puterea de a
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indrepta in mod direct starea de lucruri, trasatura distinctiva care nu este evidentiata
in cererea de recurs inaintata de Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice”.

Astfel, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie constata lipsa temeiurilor care ar dicta necesitatea
declararii recursului ca fiind admisibil.

In conformitate cu art. 270, 431 alin. (2), art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) din
Codul de procedura civilda, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Se considera inadmisibil recursul declarat de Institutia Publicd ,,Agentia
Servicii Publice”.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
Judecatorul Svetlana Filincova,

Judecatorii Galina Stratulat,

lurie Bejenaru



