Dosarul nr. 2r-611/21

Instanta de fond: Judecatoria Orhei, sediul Central, judecator — S. Lazari
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu, judecatori — N. Budai, V. Mihaila, Tu. Cotruta

DECIZIE

03 noiembrie 2021 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand cererile de recurs depuse de Catrinici Veaceslav si de avocatul
Lefter Stela 1n interesele lui Crismaru Valeriu,

in cauza civild la cererea de chemare in judecatd depusa de Vasluian Olesea si
Ciorici Ivan fmpotriva lui Crismaru Valeriu si Catrinici Veaceslav cu privire la
repararea prejudiciului moral si incasarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 13 iulie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
resituitd cererea de apel depusa de Crismaru Valeriu si Catrinici Veaceslav,
impotriva hotararii din 15 august 2020 a Judecatoriei Orhei, sediul Central in temeiul
art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila,

constata:

La 06 noiembrie 2018, Vasluian Olesea si Ciorici Ivan au depus cerere de
chemare 1n judecata impotriva lui Crismaru Valeriu si Catrinici Veaceslav cu privire
la incasarea sumei de 31 580,08 lei cu titlu de prejudiciu material, incasarea sumei
de 14 000 lei cu titlu de cheltuieli de judecata si incasarea sumei de 30 000 lei cu
titlu de prejudiciu moral.

Prin hotararea din 15 august 2020 a Judecatoriei Orhei, sediul Central, s-a
admis partial cererea de chemare in judecata depusd de Vasluian Olesea si Ciorici
Ivan. S-a incasat in mod solidar de la Crismaru Valeriu si Catrinici Veaceslav in
beneficiul Olesei Vasluian suma de 1 418,15 lei cu titlu de cheltuieli de tratament,
suma de 4 800 lei cu titlu de cheltuieli pentru serviciile de realizare a marfii, suma
de 2 400 lei cu titlu de remuneratie pentru intretinerea copilului, suma de 2 076 de
lei cu titlu de cheltuieli de transport al avocatului, suma de 903,03 lei cu titlu de
cheltuieli de transport si suma de 10 000 lei cu titlu de prejudiciu moral. In rest,
pretentiile inaintate de Vasluian Olesea, s-au respins. S-a incasat in mod solidar de
la Crismaru Valeriu si Catrinici Veaceslav in beneficiul lui Ciorici Ivan suma de 3
676,24 de lei cu titlu de cheltuieli de tratament, suma de 903,03 lei cu titlu de
cheltuieli de transport si suma de 10 000 lei cu titlu de prejudiciu moral. In rest,
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pretentiile inaintate de Ciorici Ivan, s-au respins. S-a incasat in mod solidar de la
Crismaru Valeriu si Catrinici Veaceslav in beneficiul Olesei Vasluian suma de 9 000
lei cu titlu de cheltuieli de asistenta juridica. S-a incasat in mod solidar de la
Crismaru Valeriu si Catrinici Veaceslav in beneficiul lui Ciorici Ivan suma de 8 000
lei cu titlu de cheltuieli de asistenta juridica.

La 01 septembrie 2020, prin intermediul oficiului postal, Vasluian Olesea si
Ciorici Ivan au depus cerere de apel nemotivatd Tmpotriva hotararii din 15 august
2020 a Judecatoriei Orhei, sediul Central.

La 14 septembrie 2020, prin intermediul oficiului postal, Crismaru Valeriu si
Catrinici Veaceslav au depus cerere de apel nemotivata impotriva hotararii din 15
august 2020 a Judecatoriei Orhei, sediul Central.

Prin hotérarea suplimentara din 19 martie 2021 a Judecatoriei Orhei, sediul
Central, s-a incasat in mod solidar de la Crismaru Valeriu si Catrinici Veaceslav in
beneficiul Oleseir Vasluian si Ciorici Ivan suma de 6 517,25 de lei cu titlu de
cheltuieli suplimentare de judecare a cauzei. S-a incasat in mod solidar de la
Crismaru Valeriu si Catrinici Veaceslav in beneficiul statului suma de 1 237,34 de
lei cu titlu de taxa de stat.

Prin incheierea din 13 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, s-a restituit apelul
lui Crismaru Valeriu si Catrinici Veaceslav ca fiind depus in afara termenului legal,
iar apelantii nu au solicitat repunerea in termen. Nu s-a dat curs cererii de apel depusa
de Vasluian Olesea si Ciorici Ivan si s-a acordat termen de 15 zile din data
receptiondrii incheierii pentru depunerea cererii de apel motivate.

La 05 mai 2021, avocatul Lefter Stela, precum si recurentii Crismaru Valeriu
si Catrinici Veaceslav, au depus cerere de recurs impotriva incheierii din 13 aprilie
2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care au solicitat admiterea recursului, casarea
incheierii in partea prin care s-a restituit cerereca de apel, cu restituirea cauzei in
instanta de apel pentru examinarea apelului.

Prin decizia din 26 mai 2021 a Curtii Supreme de Justitie, recursul declarat de
avocatul Lefter Stela si de recurentii Crismaru Valeriu si Catrinici Veaceslav a fost
admis, fiind casata incheierea din 13 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, cu
restituirea cauzei spre rejudecare in acelasi complet de judecata, la etapa primirii
cererii de apel.

Prin incheierea din 03 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de Crigsmaru Valeriu si Catrinici Veaceslav impotriva hotararii
din 15 august 2020 a Judecatoriei Orhei, sediul Central. S-a oferit apelantilor
Crismaru Valeriu s1 Catrinici Veaceslav un termen rezonabil de 15 zile din data
receptionarii prezentei incheieri, pentru a depune, prin intermediul biroului de
audienta al Curtii de Apel Chisinau, cererea de apel motivata si si bonul de plata a
taxei de stat in cuantum de 439 (patru sute treizeci si noud) lei. S-a explicat
apelantilor ca in caz contrar cererea de apel nu va fi considerata depusa si va fi
restituitd conform art. 369 alin. (1) din Codul de procedura civila.

La 14 iunie 2021, avocatul Lefter Stela a depus apelul motivat.

Prin incheierea din 13 iulie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, a fost resituita
cererea de apel depusd de Crigsmaru Valeriu si Catrinici Veaceslav, impotriva
hotararii din 15 august 2020 a Judecatoriei Orhei, sediul Central in temeiul art. 369
alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila.



La 05 august 2021, Catrinici Veaceslav a declarat recurs impotriva incheierii
din 13 iulie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea recursului, casarea
integrald a incheierii instantei de apel, cu restituirea cauzei spre rejudecare in
instanta de apel.

In motivarea recursului s-a invocat faptul ci, recurentului Catrinici Veaceslav
nu i-a fost expediata incheierea instantei de apel prin care nu s-a dat curs apelului si,
respectiv, acesta nu a cunoscut despre obligatia sa de a Inlatura neajunsurile din
cererea de apel.

La 05 august 2021, avocatul Lefter Stela in interesele lui Crismaru Valeriu, a
declarat recurs impotriva incheierii din 13 iulie 2021 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitand admiterea recursului, casarea integrald a incheierii instantei de apel, cu
restituirea cauzei spre rejudecare in instanta de apel.

In motivarea recursului, s-a indicat ci dupi pronuntarea deciziei din 26 mai
2021 a Curtii Supreme de Justitie, avocatul Lefter Stela a depus apelul motivat, iar
odata cu receptionarea incheierii din 03 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a omis
sa citeascd dispozitivul, stiind ca apelul motivat este depus deja, astfel omitdnd sa
achite in termen taxa de stat.

Studiind materialele dosarului, in raport cu temeiurile invocate in cererile de
recurs si prevederile legale, Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursurile declarate de Catrinici
Veaceslav si de avocatul Lefter Stela in interesele lui Crismaru Valeriu, sunt
intemeiate si necesita a fi admise din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civild, termenul de declarare
a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

In conformitate cu art. 110 din Codul de proceduri civila, termen de procedura
este intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecdtor), in interiorul cdruia
instanta (judecdtorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea
instantei trebuie sd indeplineascd anumite acte de procedura ori sd incheie un
ansamblu de acte.

Potrivit materialelor cauzei, incheierea din 13 iulie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau a fost receptionata de Catrinici Veaceslav la 26 iulie 2021 (f.d. 34, vol. 111),
1ar cererea de recurs a fost inregistrata la 05 august 2021, fiind expediata prin posta
la 03 august 2021 (f.d. 41, 42, vol. 1ll). Astfel, Colegiul constata ca recursul lui
Catrinici Veaceslav a fost declarat in termen.

Totodata, incheierea din 13 iulie 2021 a Curtii de Apel Chisinau a fost
receptionata de avocatul Lefter Stela la 23 iulie 2021 si de Crismaru Valeriu — la 26
iulie (f.d. 32, 33, vol. III), iar cererea de recurs a fost inregistrata la 05 august 2021,
fiind expediata prin posta la 03 august 2021 (f.d. 43, 47, vol. I1). Astfel, Colegiul
constata ca recursul avocatului Lefter Stela in interesele lui Crismaru Valeriu a fost
declarat in termen.

In conformitate cu art. 427 lit. b) din Codul de procedura civila, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita
recursul si sd caseze integral sau partial Incheierea, restituind spre rejudecare
problema solutionata prin incheierea casata.

In conformitate cu art. 428 din Codul de proceduri civila, decizia instantei de
recurs, emisd dupd examinarea recursului impotriva incheierii, ramane irevocabila



din momentul emiterii. Decizia se plaseaza pe pagina web a instantei la data emiterii.
Copia deciziei se remite partilor in termen de 5 zile de la data emiterii.

In spetd, se constatd ca prin incheierea din 03 iunie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau, nu s-a dat curs cererii de apel depusa de Crismaru Valeriu si Catrinici
Veaceslav impotriva hotararii din 15 august 2020 a Judecatoriei Orhei, sediul
Central. S-a oferit apelantilor Crismaru Valeriu si Catrinici Veaceslav un termen
rezonabil de 15 zile din data receptionarii prezentei incheieri, pentru a depune, prin
intermediul biroului de audienta al Curtii de Apel Chisinau, cererea de apel motivata
si s1 bonul de platd a taxei de stat in cuantum de 439 (patru sute treizeci si noud) lei.
S-a explicat apelantilor ca in caz contrar cererea de apel nu va fi considerata depusa
si va fi restituita conform art. 369 alin. (1) din Codul de procedura civila.

Colegiul atrage atentia asupra faptului ca incheierea din 03 iunie 2021 a Curtii
de Apel Chisinau a fost expediata prin scrisoare fara data si numar doar avocatului
Lefter Stela, indicandu-se in textul scrisorii ca ultima actioneaza in interesele lui
Crismaru Valeriu si Catrinici Veaceslav (f.d. 19, vol. III). Incheierea respectiva a
fost receptionata de catre destinatar la 22 iunie 2021 (f.d. 20, vol. III).

Potrivit materialelor cauzei, avocatul Lefter Stela reprezinta in prezentul proces
interesele lui Crismaru Valeriu in baza mandatului seria MA nr. 1193127 din 21
decembrie 2019 (f.d. 68, vol. II).

Interesele lui Catrinici Veaceslav, insa, sunt reprezentate de avocatul Goncear
Ion in baza mandatului seria MA nr. 1523549 din 02 iulie 2020 (f.d. 138, vol. I1).

Respectiv, Colegiul considera ca omisiunea instantei de apel de a expedia
incheierea 03 iunie 2021 apelantului/recurentului Catrinici Veaceslav si/sau
avocatului sau, nu poate fi pusa pe seama partii in proces si nu poate fi inlaturata
probabilitatea ca acesta ar fi indeplinit in termen indicatiile instantei in cazul in care
it era cunoscut continutul incheierii respective. Or, reiesind din dispozitivul
incheierii din 03 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de Crismaru Valeriu si Catrinici Veaceslav, nu este delimitat
cine dintre apelanti urmeaza sd achite taxa de stat si sd prezinte apelul motivat.

Este de mentionat ca, chiar daca taxa de stat a fost achitatd cu omiterea
termenului stabilit de instanta de apel de catre unul dintre semnatarii cererii de apel,
solutia Curtii de Apel Chisindu cu privire la restituirea cererii de apel in temeiul art.
369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civild, este una incorectd, din
considerentul ca celuilalt apelant, precum si reprezentantului sau, nu le-a fost
comunicat actul de procedura prin care nu s-a dat curs apelului.

In circumstantele constatate, Colegiul ajunge la concluzia, ci apelantului
Catrinici Veaceslav i-au fost lezate drepturile procedurale prevazute de art. 56 din
Codul de procedura civila, fiind lipsit de posibilitatea de a-si apara drepturile
incdlcate sau contestate, libertdtfile si interesele legitime. Colegiul reitereaza, ca
dreptul de acces la un tribunal constituie un element inerent al tuturor garantiilor
procedurale prevazute in Conventie (CEDO, hot. Campbell si Fell vs. Marea
Britanie din 25.02.1982).

In cazul Airey vs. Irlanda Curtea a aritat ci dreptul fiecirei persoane de a avea
acces la justitie se completeaza cu obligatia statului de a facilita accesul. Statul este
tinut sd asigure oricarei persoane toate facilitatile rezonabile de drept si de fapt
pentru a accede la instanta. Drepturile fundamentale trebuie garantate intr-o maniera
concreta si reald, iar nu iluzorie si teoretica. Imposibilitatea concreta de sesizare a

4



unei instante de cdtre persoana interesatd constituie o incalcare a dreptului acesteia
de acces la justitie.

Este de mentionat ca, potrivit jurisprudenter CEDO, partilor pe dosar le revine
obligatia de a lua masurile necesare privind protectia drepturilor sale de acces la
Justitie, insd, totodata, in conformitate cu principiile generale unanim recunoscute si
normele dreptului international, instanta de judecatd la fixarea termenului limita de
inldturare a neajunsurilor, precum si a celui de prezentare a partilor in sedinta de
judecata urmeaza sd tind cont de proportionalitatea raporturilor juridice legate de
disponibilitatea partilor si rolul judecdtorului in procesul civil. Importanta acestui
fapt este determinata de echilibrul care trebuie mentinut intre puterea pe care o detine
partea si cea cu care este investita instanta prin lege, in scopul de a exclude orice
aparenta, iar aplicarea dispozitiilor legale sa fie in asa fel, incat sa evite aplicarea
sanctiunilor procedurale, acolo unde este posibil.

In circumstantele enuntate si avand in vedere faptul ci s-au constatat intr-0
maniera certd omisiuni judiciare care nu pot fi corectate in cadrul examinarii cauzei
in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitic ajunge la concluzia de a casa integral incheierea din 13 iulie
2021 a Curtii de Apel Chisindu si de a restitui cauza spre rejudecare la Curtea de
Apel Chisinau la etapa primirii cererii de apel. La rejudecare, instanta de apel
urmeaza sa {ind cont de cele mentionate si, reexaminand cauza, sd se expuna asupra
tuturor probelor si sa emitd o decizie legala si intemeiata, respectand dreptul partilor
la un proces echitabil.

Luénd in consideratie cele expuse s1 in temeiul art. 427 lit. b), art. 428 din Codul
de procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

decide:

Se admit recursurile declarate de Catrinici Veaceslav si de avocatul Lefter Stela
in interesele lui Crismaru Valeriu.

Se caseaza incheierea din 13 iulie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza
civila la cererea de chemare in judecatda depusa de Vasluian Olesea si Ciorici Ivan
impotriva lui Crigsmaru Valeriu si Catrinici Veaceslav cu privire la repararea
prejudiciului moral si incasarea cheltuielilor de judecata, cu restituirea cauzei spre
rejudecare la Curtea de Apel Chisindu la etapa primirii cererii de apel.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
Judecatorul Svetlana Filincova,

Judecatorii Galina Stratulat,

Bejenaru lurie



