Dosarul nr. 2rc-113/21

Prima instantd: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. L. Lavric)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu: (jud. M. Guzun, A. Malii, I. Dutca)

DECIZIE
03 noiembrie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobdneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de Institutia Medico-sanitara publicd Centrul
National de Asistentd Medicala Urgentd Prespitaliceasca,

in cauza civila, in procedurd de examinare a cererilor cu valoare redusa, la
cererea de chemare in judecatd depusd de Societatea cu Raspundere Limitata
SJAtractiv Invest” tmpotriva Institutiei Medico-sanitara publica Centrul National
de Asistentd Medicala Urgenta Prespitaliceasca cu privire la incasarea datoriei si
cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva incheierii din 23 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost respinsd cererea depusa de Institutia Medico-sanitara publica Centrul
National de Asistenta Medicala Urgenta Prespitaliceasca privind repunerea
apelului in termen si a fost restituit apelul declarat de Institutia Medico-sanitara
publica Centrul National de Asistentd Medicald Urgenta Prespitaliceasca
impotriva hotararii din 09 martie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, ca
fiind depus 1n afara termenului legal, iar instanta a refuzat sa efectueze repunerea
n termen,

constata:

La 04 ianuarie 2021, SRL ,,Atractiv Invest” a depus cerere de chemare n
judecata impotriva IMSP Centrul National de Asistentd Medicala Urgenta
Prespitaliceasca, solicitand incasarea sumei de 60137,46 de lei cu titlu de datorie,
a sumei de 22614,53 de lei cu titlu de dobanda de intarziere, a sumei de 2482.55
de lei cheltuieli suportate la achitarea taxei de stat si a sumei de 6948,75 de lei cu
titlu de cheltuieli de asistenta juridica.

Prin hotararea din 09 martie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a
fost admisa partial actiunea depusa de SRL ,,Atractiv Invest”. S-a incasat din
contul IMSP Centrul National de Asistentd Medicald Urgenta Prespitaliceasca in
beneficiul SRL ,,Atractiv Invest” suma de 60 137,46 de lei cu titlu de datorie,
suma de 22614,53 de lei cu titlu de dobéanda de intarziere, suma de 2482,55 de lei
cu titlu de cheltuieli de judecata si a sumei de 4000 de lei cu titlu de cheltuieli de



asistenta juridica, in total s-a incasat suma de 89234,54 de Iei. In rest actiunea a
fost respinsa ca neintemeiata.

La 21 aprilie 2021, prin intermediul oficiului postal (f.d.126), IMSP Centrul
National de Asistentda Medicald Urgenta Prespitaliceasca, a depus cerere de apel
nemotivata impotriva hotararii primei instante, solicitind, admiterea apelului,
casarea hotararii din 09 martie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, cu
emiterea unei noi hotarari de respingere a actiunii.

La 06 mai 2021 IMSP Centrul National de Asistenta Medicala Urgenta
Prespitaliceasca a depus cerere prin care a solicitat repunerea in termen a cererii
de apel, invocand ca din incheierea primei instante emise la 05 ianuarie 2021 prin
care a fost acceptatd spre examinare cererea cu valoare redusa, nu rezulta data
cand urma a sa fie solutionatd cauza, iar dispozitivul hotarari din 09 martie 2021
a fost publicat pe pagina web a instantei la data de 25 martie 2021. Astfel,
omiterea termenul de depunere a apelului impotriva hotararii din 09 martie 2021
nu Ti este imputabil, iar potrivit art. 116 alin. (1) CPC, urmeaza a fi repus in
termen de catre instanta.

Prin Tncheierea din 23 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, in temeiul art.
369 alin. (1) lit. b) CPC, a fost respinsa cererea depusa de IMSP Centrul National
de Asistenta Medicala Urgenta Prespitaliceasca privind repunerea apelului n
termen si a fost restituit apelul declarat de IMSP Centrul National de Asistenta
Medicala Urgenta Prespitaliceasca impotriva hotararii din 09 martie 2021 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, ca fiind depus Tn afara termenului legal, iar
instanta a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

La 02 iulie 2021, IMSP Centrul National de Asistenta Medicalda Urgenta
Prespitaliceasca a declarat recurs Tmpotriva incheierii instantei de apel, solicitand
admiterea recursului, casarea incheierii din 23 iunie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau, repunerea in termen a apelului si restituirea cauzei spre rejudecare la
etapa primirii cererii de apel.

In motivarea recursului IMSP Centrul National de Asistentd Medicala
Urgenta Prespitaliceasca a indicat ca, avind in vedere procedura de examinare a
cererilor cu valoare redusa, in situatia in care hotararea se emite de catre judecator
unipersonal si ulterior se expediaza partilor, in opinia recurentului, termenul de
contestare cu apel urmeaza a fi calculat de la 23 martie 2021, deoarece hotararea
primei instante i-a fost expediata la data de 22 martie 2021 si a fost publicata pe
pagina web a instantei la data de 25 martie 2021, astfel, considera ca apelul depus
la 21 aprilie 2021 este in termen.

La 08 septembrie 2021, Tn adresa SRL , Atractiv Invest” a fost expediata
copia recursului declarat de IMSP Centrul National de Asistenta Medicald
Urgenta Prespitaliceasca, cu instiintarea despre necesitatea depunerii referintei
(f.d. 158), insa intimatul nu si-a valorificat dreptul procedural respectiv.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedurd civild, termenul de
declarare a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Materialele cauzei atestd ca copia incheierii din 23 iunie 2021 a Curtii de
Apel Chisinau a fost expediata prin posta electronica recurentei la 24 iunie 2021
(f.d. 148).



Astfel, recursul declarat la 02 iulie 2021 este n termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civild, recursul
impotriva incheierii se examineazd in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza
recursului si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

In temeiul art. 427 lit. a) Cod de proceduri civila, instanta de recurs, dupi ce
examineaza recursul mpotriva incheierii, este In drept sa respinga recursul si sa
mentina Incheierea.

Colegiul relevad ca dispozitivul hotararii primei instante, in cauza civila, la
cererea de chemare in judecata depusa de SRL ,,Atractiv Invest” impotriva IMSP
Centrul National de Asistenta Medicala Urgenta Prespitaliceasca cu privire la
incasarea sumei si cheltuielilor de judecatd, examinata in procedura cererilor cu
valoare redusa, a fost pronuntat la 09 martie 2021 (f.d.111).

Desi, dispozitivul hotararii judecatoresti a fost pronuntat in lipsa reclamantei
si paratei, avand in vedere examinarea cauzei in procedura cererilor cu valoare
redusa, Colegiul accentueaza ca prima instanta a expediat in adresa partilor la 22
martie 2021, prin posta electronica (f.d.112-113) copia dispozitivului hotararii
judecitoresti din 09 martie 2021, Tn temeiul art. 276* alin. (3) Cod de procedura
civila, precum si in baza art. 236 alin. (4) Cod de procedura civild, conform caruia
participantii care nu au fost prezenti la pronuntarea dispozitivului hotararii
primesc copia hotararii in decurs de 5 zile. Dispozitivul hotararii judecatoresti din
09 martie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru a fost receptionat de catre
recurenta la data de 22 martie 2021 (f.d.113)

In conformitate cu art. 110 Cod de proceduri civila, termen de procedura
este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul céruia
instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea
instantei trebuie sd indeplineasca anumite acte de procedura ori sd incheie un
ansamblu de acte.

Art. 113 Cod de procedura civild prevede ca dreptul de a efectua actul de
procedura inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decdderea din
dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Coreléand normele de drept procedural citate cu situatia de fapt, Colegiul
apreciaza ca fiind corectd concluzia instantei de apel privind respingerea cererii
de repunere in termenul de declarare a apelului impotriva hotararii din 09 martie
2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, de catre IMSP Centrul National de
Asistenta Medicala Urgenta Prespitaliceasca, din motivele ce succed.

Colegiul retine ca, potrivit art. 362 alin. (1), (3) Cod de procedura civila
termenul de declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii
dispozitivului hotararii, daca legea nu prevede altfel. Repunerea in termen de apel
se face de catre instanta de apel in cazurile si in ordinea prevazute de art.116.

In conformitate cu art. 116 alin. (1), (3), (4) Cod de procedura civila,
persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de Tndeplinire a unui act
de procedura pot fi repuse in termen de catre instanta. La cererea de repunere in
termen se anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea Indeplinirii actului.



Totodata, trebuie efectuat actul de procedurd care nu a fost indeplinit in termen
(sa fie depusa cererea, sa fie prezentate documentele respective etc.). Repunerea
in termen nu poate fi dispusa decit in cazul in care partea si-a exercitat dreptul la
actiune inainte de implinirea termenului de 30 de zile, calculat din ziua in care a
cunoscut sau trebuia sd cunoascd incetarea motivelor care justificd depasirea
termenului de procedura.

Colegiul mentioneaza ca, cererea de apel impotriva hotararii din 09 martie
2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a fost depusa la 21 aprilie 2021 de
catre IMSP Centrul National de Asistenta Medicala Urgentd Prespitaliceasca
(f.d.124-126). Ulterior, la 06 mai 2021, IMSP Centrul National de Asistenta
Medicala Urgenta Prespitaliceasca a depus 0 cerere prin care a solicitat repunerea
n termen a cererii de apel.

Instanta de apel, in temeiul art. 369 alin. (1) lit. b) Cod de procedura civila,
prin incheierea din 23 iunie 2021, a respins cerereca depusa de IMSP Centrul
National de Asistentda Medicala Urgenta Prespitaliceasca cu privire la repunerea
in termenul de declarare a apelului si a restituit apelul depus de IMSP Centrul
National de Asistentd Medicald Urgenta Prespitaliceasca impotriva hotararii din
09 martie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru .

Tn conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. b) Cod de procedur civila, instanta
de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus in afara
termenului legal, iar apelantul nu solicita repunerea in termen sau instanta de apel
a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

Colegiul precizeaza ca recurenta IMSP Centrul National de Asistenta
Medicala Urgenta Prespitaliceasca in recursul declarat a pretins depunerea in
termen a cererii de apel impotriva hotararii primei instante, avand in vedere ca i-a
fost adusa la cunostinta la 22 martie 2021, iar la data de 25 martie 2021 a fost
publicatd pe pagina web a instantei si respectiv termenul urmeaza a fi calculat din
momentul cind i-a fost comunicat.

Colegiul reitereaza ca termenul de declarare a apelului este de 30 de zile de
la data pronuntarii dispozitivului hotararii, inserat expres in art. 362 alin.(1) Cod
de procedura civila.

Cu referire la argumentul recurentei precum ca, odata cu receptionarea
hotararii la 09 martie 2021, prin intermediul postei electronice a cunoscut
continutul acestei, neavand o alta posibilitate legala, Colegiul mentioneaza ca
parata a fost ingstiintata despre faptul ca cererea depusa de SRL ,,Atractiv Invest”
impotriva IMSP Centrul National de Asistentd Medicald Urgenta Prespitaliceasca
cu privire la incasarea datoriei, a fost acceptatd spre examinare In procedura
cererilor cu valoare redusa (f.d.107). n acest sens, la 06 ianuarie 2021 in adresa
paratei IMSP Centrul National de Asistentd Medicala Urgenta Prespitaliceasca a
fost expediata incheierea instantei de judecata din 05 ianuarie 2021 impreuna cu
cererea de chemare 1n judecata cu anexe, care a fost receptionata la 18 ianuarie
2021, conform avizului de receptie (f.d.114).

Aici Colegiul noteaza ca, in incheierea de acceptare spre examinare este
punctat despre faptul ca examinarea cauzei se va realiza in procedura cererilor cu
valoare redusa, parartului fiindu-i acordat un termen de 30 de zile din data
receptionarii incheierii instantei pentru prezentarea referintei scrise privind



actiunea reclamantului, insa parata/recurentda nu s-a folosit de dreptul procedura
respectiv si nu a depus referintd in termenul stabilit (f.d.105-106).

In aceasti ordine de idei, pornind de la faptul ci partea recurentd a cunoscut
despre existenta litigiului, fiindu-i comunicata cererea de chemare in judecata,
precum si de faptul ca urmeaza a fi examinat in procedura cererilor cu valoare
redusda, Colegiul apreciazd ca fiind intemeiatd constatarea instantei de apel
precum ca termenul de declarare a apelului a fost omis.

De asemenea, alegatia recurentei precum ca a luat cunostintd de hotararea
primei instante abia la 22 martie 2021 nu poate servi ca temei de a fi considerat in
termen apelul declarat la 21 aprilie 2021 impotriva hotararii din 09 martie 2021 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, in situatia in care reclamanta urma a se
interesa de soarta litigiului despre existenta caruia cunostea.

Odata ce legiuitorul a stabilit un termen strict de 30 de zile de la data
pronuntarii dispozitivului hotararii pentru exercitarea caii de atac-apelul,
apelanta/parata nu a avut decat obligatia de a se conforma acestui termen.

Chiar si in conditiile in care parata/recurenta nu a fost prezentd la
pronuntarea dispozitivului hotararii primei instante din 09 martie 2021, pornind
de la faptul ca litigiul a fost judecat unipersonal, in procedura scrisa a cererilor cu
valoare redusi, in conformitate cu art. 2763 -276* Cod de proceduri civild, in baza
materialelor existente, parata/recurenta a cunoscut despre existenta litigiului
initiat la cererea SRL ,,Atractiv Invest” .

Mai mult, insdsi recurenta in textul recursului confirma receptionarea
hotararii din 09 martie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, la 22 martie
2021, adica in interiorul termenului de 30 de zile stabilit de legiuitor pentru
exercitarea caii de atac, apelul, care expira la 08 aprilie 2021, insa
apelanta/recurenta a depus cererea de apel la 21 aprilie 2021, in afara termenului
legal.

Colegiul precizeaza ca circumstantele conturate anterior confirmd ca
apelanta/recurenta a avut posibilitatea de a se conforma prevederilor legale si a
exercita calea de atac-apelul Tn interiorul termenului de 30 de zile de la data
pronuntarii dispozitivului hotararii primei instante, or, la caz anumite exceptii nu
au fost stabilite/prevazute.

Subsecvent, decade argumentul recurentei precum ca termenul de atac al
hotararii primei instantei urma a fi calculat din data imediat urmatoare de la
receptionarea hotararea primei instante, in situatia in care parata a cunoscut de
existenta litigiului si pana la pronuntarea hotararii. Mai mult, copia hotararii din
09 martie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a receptionat-0 1n
interiorul termenului de atac stabilit de legiuitor, aspect mentionat mai sus.

Respectiv, Colegiul apreciaza ca fiind corectd solutia instantei de apel
privind respingerea cererii de repunere in termenul pentru declararea apelului si
intemeiata dispozitia instantei de apel privind restituirea cererii de apel in temeiul
art. 369 alin.(1) lit. b) Cod de procedura civild, ca fiind depusd cu omiterea
termenului legal.

Potrivit prevederilor art. 56 alin.(3), art. 61 alin.(1) Cod de procedura civila,
participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credintd de drepturile
lor procedurale.



Prin prisma respectarii dreptului de acces liber la justitie, garantat de art. 6 §
1 din Conventia pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale, art. 20 al Constitutiei Republicii Moldova si art. 5 Cod de
procedura civila, relevat si in jurisprudenta CtEDO, precum si dreptul la un
remediu efectiv conform art.13 CEDO, Colegiul releva ca, circumstantele relatate
denota ca apelantul/recurentul si-a neglijat posibilitatea de valorificare a
drepturilor procedurale in termenul instituit de legiuitor.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie respinge recursul declarat cu
mentinerea incheierii contestate.

Tn conformitate cu prevederile art. 424 alin. (2), art. 427 lit. a), art. 428 Cod
de procedura civild, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Institutia Medico-sanitara publica Centrul
National de Asistentda Medicald Urgenta Prespitaliceasca.

Se mentine Tncheierea din 23 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civila, in procedura de examinare a cererilor cu valoare redusd, la cererea de
chemare in judecata depusa de Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Atractiv
Invest” impotriva Institutiei Medico-sanitara publica Centrul National de
Asistentd Medicalda Urgentd Prespitaliceasca cu privire la incasarea datoriei si
cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic



