prima instanta: V.Micu dosarul nr. 2r-16/14
instanta de apel: N.Vascan, Iu.Cotruta, E.Clim

DECIZIE

15 ianuarie 2014 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecatorul: Svetlana Filincova

Judecatorii: Galina Stratulat, lurie Bejenaru

examinind recursul declarat de catre Hurmuzache Artur si Bologan Angela,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de Bologan Angela
catre Hurmuzache Artur privind apararea onoarei, demnitatii si reputatiei profesionale
si incasarea prejudiciului moral si material, si cererea reconventionald inaintatd de
Hurmuzache Artur catre Bologan Angela privind apdrarea onoarei, demnitdfii si
reputatiei profesionale si incasarea prejudiciului moral si material,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 30 septembrie 2013, prin care
s-a respins cererea de apel declarata de catre Hurmuzache Artur cu privire la scutirea
de la plata taxei de stat si nu s-a dat curs cererilor de apel declarate de Hurmuzache
Artur si Bologan Angela,

constata:

La 14 septembrie 2009 Bologan Angela a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Hurmuzache Artur privind apararea onoarei, demnitatii si reputatiei
profesionale si incasarea prejudiciului moral si material.

La 02 mai 2012 Hurmuzache Artur a depus cerere de chemare in judecata catre
Bologan Angela privind apararea onoarei, demnitatii si reputatiei profesionale si
incasarea prejudiciului moral s1 material.

Prin hotarirea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 19 iulie 2013 cererea de
chemare in judecata depusa de Bologan Angela a fost respinsa ca neintemeiata, iar
cererea reconventionald a Iui Hurmuzache Artur a fost respinsa din motivul omiterii
termenului de prescriptie extinctiva.

Invocind ilegalitatea si1 netemeinicia hotaririi instantei de fond la 26 iulie 2013
Bologan Angela a declarat apel prin care a solicitat casarea hotaririi contestate in
partea respingerii cererii de chemare in judecata depusa de Bologan Angela si emiterea
in aceastd parte a unei hotariri noi prin care cererea de chemare in judecata inaintatd de
Bologan Angela sa fie admisa.

La 15 august 2013 Hurmuzache Artur a declarat apel prin care a solicitat casarea
hotaririi contestate in partea respingerii cererii de chemare in judecatd depusa de



Hurmuzache Artur §i emiterea in aceasta parte a unei hotariri noi prin care cererea de
chemare 1n judecatd inaintata de Hurmuzache Artur sa fie admisa.

De asemenea, la declararea apelului Hurmuzache Artur a solicitat scutirea de la
plata taxei de stat.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 30 septembrie 2013 s-a respins
cererea de apel declarata de catre Hurmuzache Artur cu privire la scutirea de la plata
taxei de stat.

Nu s-a dat curs cererilor de apel declarate de Hurmuzache Artur si Bologan
Angela.

| s-a comunicat apelantului Hurmuzache Artur despre necesitatea prezentarii
dovezii achitarii taxei de stat Tn marime de 2 100 lei si apelul motivat in termen de 10
zile, din momentul primirii copiei de pe incheierea in cauza.

| s-a comunicat apelantului Bologan Angela despre necesitatea prezentarii
dovezii achitarii taxei de stat in marime de 3 375, 30 lei si apelul motivat in termen de
10 zile, din momentul primirii copiei de pe incheierea in cauza.

| s-a explicat apelantilor Bologan Angela si Hurmuzache Artur cd, in caz de
neindeplinire a indicatiilor mentionate in termenul stabilit, cererile de apel nu vor fi
considerate depuse si impreuna cu toate documentele anexate vor fi restituite.

La 23 octombrie 2013 Hurmuzache Artur a declarat recurs, solicitind admiterea
acestuia, casarea incheierii Curtii de Apel Chiginau din 30 septembrie 2013 si
remiterea cauzei spre examinare in instanta de apel.

In cererea de recurs recurentul invoca ca incheierea instantei de apel este ilegala,
neintemeiatd din motiv cd instanta a apreciat In mod arbitrar probele, a aplicat In mod
eronat legea si erorile comise au dus la incalcarea drepturilor omului.

Mai invoca recurentul ca avind functia de medic si fiind unicul intrefinator al
familiei nu-si poate permite sa achite taxa de stat in conformitate cu prevederile art.85
CPC.

La 17 decembrie 2013 Bologan Angela a declarat recurs, solicitind admitereca
acestuia, casarea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 30 septembrie 2013 cu
pronuntarea unei noi hotariri in partea stabilirii platii taxei de stat.

In cererea de recurs recurenta Bologan Angela a indicat ci, atit prima instanta cit
si instanta de apel eronat au efectuat calculul platii taxei de stat ignorind cerintele
indicate in cererea de concretizare din data de 16 februarie 2012.

Mai invocd recurenta cd, instanta de apel urma sa efectueze calculul numai
pentru prejudiciu cauzat prin defaimare, distinct de celelalte pretentii, cum ar fi
pretentia privind constatarea incalcarii dreptului la viata privata si intima care nu se
percepe cu taxa de stat in marime de 3% din valoarea pretinsa.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a



materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitdfii si fara participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursurile neintemeiate si care
urmeaza a fi respinse cu mentinerea incheierii instantei de apel din considerentele ce
urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineaz
recursul Tmpotriva iIncheierii, este in drept sa respingd recursul si sda menfind
incheierea.

Prin incheierea Curtii de Apel Chigindu din 30 septembrie 2013, s-a respins
cererea de apel declarata de catre Hurmuzache Artur cu privire la scutirea de la plata
taxei de stat.

Nu s-a dat curs cererilor de apel declarate de Hurmuzache Artur si Bologan
Angela.

| s-a comunicat apelantului Hurmuzache Artur despre necesitatea prezentarii
dovezii achitarii taxei de stat in marime de 2 100 lei si apelul motivat in termen de 10
zile, din momentul primirii copiei de pe incheierea in cauza.

| s-a comunicat apelantului Bologan Angela despre necesitatea prezentarii
dovezii achitarii taxei de stat in marime de 3 375, 30 lei si apelul motivat in termen de
10 zile, din momentul primirii copiei de pe incheierea in cauza.

| s-a explicat apelantilor Bologan Angela si Hurmuzache Artur ca, in caz de
neindeplinire a indicatiilor mentionate in termenul stabilit, cererile de apel nu vor fi
considerate depuse si impreuna cu toate documentele anexate vor fi restituite.

Potrivit prevederilor art. 368 alin.(1) CPC, daca cererea de apel nu Intruneste
conditiile prevazute la art.364 si 365 CPC si daca cererea este depusa fara plata taxei
de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii, acordind
apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Conform art. 83 CPC, taxa de stat reprezintd o suma care se percepe, in temeiul
legii, de catre instanta judecatoreasca in beneficiul statului de la persoanele in ale caror
interese se exercitd actele procedurale de judecare a pricinii civile sau carora li se
elibereaza copii de pe documente din dosar.

In actiunile patrimoniale, taxa de stat se determina in functie de caracterul si
valoarea actiunii, iar in actiunile nepatrimoniale si in alte cazuri prevazute de lege, in
proportii fixe, conform Legii taxei de stat.

Astfel, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie considerd, ca instanta de apel corect a ajuns la concluzia de a nu da curs
cererilor de apel depuse de catre Hurmuzache Artur si Bologan Angela acordandu-le
termen pentru a achita taxa de stat in suma de 2 100 lei si respectiv 3 375,30 lel, cu atit
mai mult, corect a dispus instanta de apel de a nu da curs cererilor de apel, dat fiind



faptul ca cererile de apel sunt nemotivate, prin urmare nu Iintruneste conditiile
prevazute la art.364 si 365 CPC.

Din aceste motive argumentele invocate de catre recurentii Hurmuzache Artur
si Bologan Angela din recurs nu pot fi luate in vedere si ele urmeaza a fi respinse.

Instanta de apel a procedat in strictd conformitate cu legea, iar alte solutii
ulterioare nu a putut adopta, decit restituirea cererii de apel, deoarece a fost depusa
cerere de apel nemotivata i farda anexarea taxei de stat pentru depunerea cererii de
apel.

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca incheierea instantei
de apel este intemeiata si legald, iar argumentele invocate de catre recurenti sunt
nefondate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curfii Supreme
de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de catre Hurmuzache
Artur si Bolgan Angela si a mentine incheierea instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Hurmuzache Artur si Bologan Angela.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 30 septembrie 2013 in
pricina civilad la cererea de chemare in judecatd depusa de Bologan Angela catre
Hurmuzache Artur privind apararea onoarei, demnitatii si reputatiei profesionale si
incasarea prejudiciului moral i material, §1 cererea reconventionald naintatda de
Hurmuzache Artur catre Bologan Angela privind apdrarea onoarei, demnitdfii si
reputatiei profesionale si incasarea prejudiciului moral si material.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



