Dosarul nr. 2ac-185/2021

INCHEIERE

10 noiembrie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand cererea depusa de Socictatea cu Raspundere Limitata ,,GMG
Production”, reprezentata de administratorul Sergiu Latis, cu privire la stramutarea
cauzei la o altd instanta de judecatd egald in grad,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu
Raspundere Limitatd ,,GMG Production” impotriva Bancii Comerciale ,,Moldova-
Agroindbank™ Societate pe Actiunii cu privire la constatarea ca fiind neintemeiate
actiunile privind rezolutiunea contractului,

constata:

La 22 iunie 2020, SRL ,,GMG Production” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva BC ,,Moldova-Agroindbank” SA cu privire la constatarea ca fiind
neintemeiate actiunile privind rezolutiunea contractului.

Prin incheierea din 20 septembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a
fost remisd Curtii de Apel Chisinau cauza civila si cererea depusd de SRL ,,GMG
PRODUCTION?”, reprezentantd de avocat Iustin Cristian cu privire la stramutarea
cauzei civile inaintata Tn conformitate cu art. 43 alin (2), lit. f) din Codul de procedura
civila, in vederea solutiondrii acesteia.

La 26 octombrie 2021, SRL ,,GMG Production”, reprezentata de administratorul
Sergiu Latis a depus la Curtea de Apel Chisindu cerere de stramutare a cauzei la o alta
instanta de judecata egald in grad.

In motivarea cererii de strimutare a invocat prevederile art. 43 alin. (2) lit. f) din
Codul de procedura civila, considerand cd, exista banuieli ca nepartinirea judecatorilor
Curtii de Apel Chisinau ar putea fi stirbita de circumstantele pricinii sau de calitatea
participantilor la proces.

A comunicat cd, acest temei de stramutare poate fi raportat si la cauza concret
examinata, or, exista riscul ca judecatorii care examineaza cererea de stramutare si
inclusiv alti judecatorii din cadrul Curtii de Apel Chisindu sa fie clienti ai BC
,Moldova- Agroindbank™ SA sau fosti clienti acestei banci.



Astfel, considera ca, exista riscul real si iminent ca, reiesind din relatia client-
banca, judecatorii Sa nu fie impartiali la examinarea cauzei si sa fie cumva influentati
de acest fapt si de pozitia pe care o au fata de banca in calitate ei de prestator de servicii.

Mai mult a invocat ca, BC ,,Moldova-Agroindbank™ SA, avand sediul central in
municipiul Chisindu, incontestabil ar putea prin anumite metode de a influenta mersul
real al acestui proces.

Respectiv, a solicitat admiterea cererii si stramutarea pricinii pentru judecare la o
alta instanta de judecata egald in grad.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a respinge cererea
privind stramutarea cauzei la o altd instanta de judecata egala in grad si de a remite
cauza civild la Curtea de Apel Chisindu din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de proceduri civila, instanta
stramuta pricina la o altad instantd dacd exista banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar
putea fi stirbitd de circumstantele pricinii sau de calitatea participantilor la proces.

[ar in conformitate cu alineatul (4) al aceluiasi articol, stramutarea pricinii in
cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f), si g) se efectucaza de catre instanta ierarhic
superioara a cdrei incheiere este irevocabila si nu este susceptibila de recurs.

Cu referire la prevederile enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie constatd ca, nu sunt temeiuri justificative de
a admite cererea de stramutare.

Or, motivele invocate de SRL ,,GMG Production”, reprezentata de
administratorul Sergiu Latis ca temei de stramutare a pricinii, in sensul ca, exista riscul
ca judecatorii care examineaza cererea de stramutare si inclusiv alti judecatorii din
cadrul Curtii de Apel Chisinau sa fie clienti ai BC ,,Moldova- Agroindbank” SA sau
fosti clienti acestei banci, astfel, reiesind din relatia client-banca, judecatorii sa nu fie
impartiali la examinarea cauzei si sa fie cumva influentati de acest fapt si de pozitia pe
care o au fata de banca 1n calitatea ei de prestator de servicii, nu poate constitui temei
de stramutare a pricinii date intr-o alta instantd de judecata de acelasi grad, acestea
avand un caracter abuziv, prin urmare nu se incadreaza in prevederile art. 43 din Codul
de procedura civila.

In acest sens, articolul 6 din Conventia pentru Apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor fundamentale cere instantei, care cade sub incidenta sa, sa fie impartiala.
Impartialitatea, in mod normal, denota absenta prejudecatii sau partinirii, existenta sau
absenta acesteia putand fi probatd in diferite moduri. Astfel, Curtea Europeana a
Drepturilor Omului face distinctie intre o abordare subiectiva, adica incercarea de a
constata convingerea personald sau interesul unui judecator ntr-o anumita cauza, si o
abordare obiectiva, adica determinarea dacd el a oferit garantii suficiente pentru a
exclude orice indoiala legitima in acest sens (a se vedea Piersack v. Belgium, hotarare
din 1 octombrie 1982, Seria A nr. 53, § 30 si Grieves v. the United Kingdom [GC], nr.
57067/00, § 69, ECHR 2003-XI11).

Atunci cand se hotardste daca intr-o anumita cauza existd motive legitime de a
banui ca un complet nu este impartial, punctul de vedere al celor care pretind ca acesta
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nu este impartial este important, dar nu decisiv. Ceea ce este decisiv este daca aceasta
banuiala poate fi obiectiv justificatd (a se vedea Ferrantelli and Santangelo v. Italy,
hotarare din 7 august 1996, Reports 1996-11l, pp. 951-52, § 58, si Wettstein v.
Switzerland, nr. 33958/96, § 44, ECHR 2000-XI1).

In acest context Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea depusa de SRL ,,GMG
Production”, reprezentatd de administratorul Sergiu Latis cu privire la stramutarea
cauzei la o altd instanta de judecata egald in grad si de a restitui cauza civila la Curtea
de Apel Chisindu pentru continuarea examinarii cererii de stramutare a cauzei in
temeiul incheierii din 20 septembrie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. d) si f) si alin. (4), art. 270 din Codul de
procedura civild, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusa de SRL ,,GMG Production”, reprezentata de
administratorul Sergiu Latis cu privire la stramutarea cauzei la o altd instantd de
judecatd egald in grad.

Se remite cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu
Raspundere Limitatd ,,GMG Production” impotriva Bancii Comerciale ,,Moldova-
Agroindbank™ Societate pe Actiunii cu privire la constatarea ca fiind neintemeiate
actiunile privind rezolutiunea contractului, la Curtea de Apel Chisinau.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintet,
judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



