Dosarul nr. 2ra-1588/2021

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud: V. Girleanu)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: 1. Secrieru, V. Cotorobai, 1. Turcan)

INCHEIERE

10 noiembrie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova
judecatorii lurie Bejenaru
Galina Stratulat

examinand admisibilitatea recursurilor declarate de Administratorul autorizat
Alexandru Buga, reprezentat de avocatul Laurian Stratan, si de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Boyaros”, reprezentatd de avocatul Pavel Pitihin,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu
Rédspundere Limitata ,,Boyaros” impotriva Administratorului autorizat Alexandru
Buga, intervenient accesoriu executorul judecatoresc Cornelia Balan cu privire la
incasarea sumei ca imbogatire nejustificata, dobanda de intarziere si compensarea
cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 20 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 22 mai 2019, SRL ,Boyaros” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Administratorului autorizat Alexandru Buga, intervenient accesoriu
executorul judecatoresc Cornelia Balan cu privire la incasarea sumei ca imbogatire
nejustificatd in marime de 96 036,03 de lei, dobanzii de intarziere si cheltuielilor
de judecata.

In motivarea actiunii a indicat ci prin incheierea din 26 decembrie 2017 a
Curtii de Apel Chisinau a fost admisa spre examinare cererea introductiva fata de
SRL ,Boyaros” si numit Administratorul autorizat Buga Alexandru, ca
administrator provizoriu.

Ulterior, in temeiul hotararii din 21 iunie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, Administratorul autorizat Alexandru Buga a definut functia de
administrator al procesului de insolvabilitate, iar urmare a intrarii reclamantului in
procedura de faliment, acesta a fost numit lichidator, prin incheierea din 16
noiembrie 2018.

in perioada exercitarii functiei de lichidator a SRL ,Boyaros”, la 22
septembrie 2018, Administratorul autorizat Alexandru Buga a prezentat spre
executare silita, executorului judecatoresc Cornelia Balan, titlul executoriu nr. 2ac-
109/2017, emis de Judecatoria Chisinau, sediul Centru cu privire la incasarea din
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contul SA ,,Red Union Fenosa” in beneficiul SRL ,,Boyaros” a sumei de 87 500 de
lei.

Prin incheierea din 22 noiembrie 2018 a executorului judecatoresc Cornelia
Balan a fost intentatd procedura de executare si acordat termen debitorului SA
,,Red Union Fenosa” pentru achitare benevola a sumei datorate.

La fel, reclamantul a indicat cd urmarind scopul incasdrii banilor,
Administratorul autorizat Alexandru Buga a prezentat executorului judecatoresc
Cornelia Balan rechizitele conturilor bancare nu ale reclamantului-creditor SRL
,Boyaros”, dar rechizitele sale bancare, ca administrator autorizat, incasand
mijloace banesti straine la care nu era indreptatit.

Prin urmare, executdnd documentul executoriu, executorul judecatoresc
Cornelia Balan a transferat la contul Administratorului autorizat Alexandru Buga,
la 8 decembrie 2018, suma de 3 597,59 de lei, la 4 ianuarie 2019 suma de 83
902,41 lei si la 25 februarie 2019 suma de 8 536,03 de lei, pe cand aceste sume
urmau a fi transferate direct la contul reclamantului, ca titular al creantei
adjudecate prin titlul executoriu nr. 2ac-109/2017.

Fiind incetat procesul de insolvabilitate in privinta SRL ,,Boyaros”, prin
incheierea din 19 decembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, si fiind
preluatd administrarea intreprinderii de cdtre fosta conducere, s-a stabilit ca suma
adjudecata prin titlul executoriu nr. 2ac-109/2017 nu a fost niciodata transferata la
conturile bancare ale SRL ,,Boyaros”, faptul dat fiind demonstrat prin rulajul la
conturile bancare a intreprinderii, deschise la BC ,,Energbank™ SA pentru perioada
3 decembrie 2018 — 15 mai 2019.

In legatura cu acest fapt, in adresa Administratorului autorizat Alexandru
Buga, la 11 aprilie 2019 a fost expediata reclamatia din 10 aprilie 2019,
receptionata de ultimul la 15 aprilie 2019, prin care s-a solicitat restituirea sumelor
de bani incasate Tn mod nejustificat, care a ramas fara raspuns.

A mai indicat cad nu existda nici un temei juridic pentru majorarea
patrimoniului paratului cu suma de 96 036,03 de lei din contul creantelor
reclamantului, constituind deci 0 imbogatire nejustificata, pe care trebuie sd o
restituie reclamantului.

Dat fiind faptul ca ultima platd paratul a primit-0 la 25 februarie 2019,
incepand cu ziua imediat urmatoare, acesta era obligat sa transfere suma incasata
nejustificat in marime de 96 036,03 de lei la contul reclamantului, devenind astfel
in Intarziere de drept, moment din care in corespundere cu prevederile art. 942 alin.
(1), (2) coroborat cu art. 874 alin. (1) Cod civil, este obligat la plata unei dobanzi
de intarziere pana la data la care se va face plata efectiv.

SRL ,Boyaros” a solicitat incasarea de la Administratorul autorizat
Alexandru Buga suma ca imbogatire nejustificata in marime de 96 036,03 de lei,
dobanzii de intarziere si cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 20 februarie 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru s-a
respins cererea de chemare in judecatd depusa de SRL ,,Boyaros” impotriva
Administratorului autorizat Alexandru Buga, intervenient accesoriu executorul
judecatoresc Cornelia Balan cu privire la incasarea sumei ca imbogatire
nejustificatd, dobanzii de intarziere si cheltuielilor de judecati, ca fiind
neintemeiata.

Nefiind de acord cu hotararea instantei de fond, la data de 25 februarie 2020,
SRL ,,Boyaros” a depus cerere de apel, solicitdind casarea acesteia cu pronuntarea
unei noi hotarari prin care a admite integral cererea.



Prin decizia din 20 mai 2021 a Curtii de Apel Chisindu s-a admis apelul
declarat de SRL ,,Boyaros”. S-a casat integral hotararea din 20 februarie 2020 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, in cauza civila la cererea de chemare in
judecata depusa de SRL ,Boyaros” impotriva Administratorului autorizat
Alexandru Buga, intervenient accesoriu executorul judecatoresc Cornelia Balan cu
privire la incasarea sumei ca imbogatire nejustificata, dobanda de intarziere si
compensarea cheltuielilor de judecata si s-a emis in cauza o noud hotarare prin
care: S-a admis partial cererea de chemare in judecata depusa de SRL ,,Boyaros”
impotriva Administratorului autorizat Alexandru Buga, intervenient accesoriu
executorul judecatoresc Cornelia Balan cu privire la incasarea sumei ca imbogatire
nejustificata, dobanda de intarziere si compensarea cheltuielilor de judecata. S-a
incasat in beneficiul SRL ,Boyaros” din contul lui Alexandru Buga suma de
96036,03 de lei, cu titlu de imbogatire nejustificata, suma de 2 881,08 de lei,
cheltuieli de judecatd pentru achitarea taxei de stat in prima instantd, si suma de
2160,77 de lei, cheltuieli de judecata pentru achitarea taxei de stat in instanta de
apel. In rest pretentiile s-au respins.

Prin incheierea din 17 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisindu s-a corectat
decizia din 20 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin substituirea in dispozitivul
deciziei a sintagmei ,,din contul lui Buga Alexandru” cu sintagma corecta ,,din
contul administratorului autorizat Buga Alexandru™.

Pentru a decide astfel, verificand legalitatea si temeinicia hotararii primei
instante, in raport cu criticele formulate in apel si normele legale aplicabile in
speta, Colegiul a considerat ca concluzia primei instante este eronata, rezultata din
neaplicarea legii care trebuia sa fie aplicata si aplicarea legii care nu trebuia sa fie
aplicata.

In favoarea concluziei enuntate instanta de apel a retinut ci, materialele
cauzei atestd cu certitudine cd prin hotararea din 21 iunie 2018 a Judecatoriei
Chisindu, sediul Centru, Administratorul autorizat Alexandru Buga a detinut
functia de administrator al procesului de insolvabilitate a SRL , Boyaros”, iar
urmare a intrarii reclamantului in procedura de faliment, a fost numit ca lichidator
prin incheierea din 16 noiembrie 2018.

In perioada exercitarii functiei de lichidator a SRL ,Boyaros”, la 22
septembrie 2018, a prezentat spre executare silitd, executorului judecatoresc Balan
Cornelia, titlul executoriu nr. 2ac-109/2017, eliberat de Judecatoria Chisinau,
sediul Centru cu privire la incasarea din contul SA ,Red Union Fenosa” in
beneficiul SRL ,,.Boyaros” a sumei de 87 500 de lei.

Prin incheierea executorului judecdtoresc Cornelia Balan din 22 noiembrie
2018, a fost intentatd procedura de executare si acordat termen debitorului SA
,,Red Union Fenosa” pentru achitare benevola a sumei datorate.

Instanta de apel a retinut cd Administratorul autorizat Alexandru Buga a
prezentat executorului judecatoresc Cornelia Balan rechizitele conturilor bancare
nu ale creditorului SRL ,,Boyaros”, dar rechizitele sale bancare, ca administrator
autorizat, iIncasand mijloacele banesti.

Astfel, executand documentul executoriu, executorul judecatoresc Cornelia
Balan a transferat la contul administratorului autorizat Alexandru Buga, la 8
decembrie 2018, suma de 3 597,59 de lei, la 4 ianuarie 2019 suma de 83 902,41 lei
si la 25 februarie 2019 suma de 8 536,03 de lei, iar in total suma de 96 036,03 de
lei, pe cand aceste sume urmau a fi transferate direct la contul reclamantului-
creditor, ca titular al creantei adjudecate prin titlul executoriu nr. 2ac-109/2017.



Prin urmare, s-a mai stabilit ca a fost incetat procesul de insolvabilitate in
privinta SRL ,,Boyaros”, prin incheierea din 19 decembrie 2018 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, si fiind preluatd administrarea intreprinderii de catre fosta
conducere, or, suma adjudecata prin titlul executoriu nr. 2ac-109/2017 nu a fost
transferata la conturile bancare ale SRL ,,Boyaros”, faptul dat fiind demonstrat prin
rulajul la conturile bancare a SRL ,,Boyaros”, deschise la BC , Energbank” SA
pentru perioada 3 decembrie 2018 — 15 mai 2019.

Retinand prevederile art. 1981 alin. (1), 1984 alin. (1) Cod civil, Colegiul a
conchis ca in spetd nu exista nici in temei juridic pentru majorarea patrimoniului
Administratorului autorizat Buga Alexandru, cu suma de 96 036,03 de lei din
contul creantelor SRL ,,Boyaros”, constituind deci o imbogatire nejustificata, pe
care trebuie sa o restituie ultimei.

Totodata, instanta de apel a apreciat ca fiind gresitd concluzia primei instante
precum ca mijloacele financiare parvenite pe contul de acumulare, incasate in urma
executdrii titlului executoriu aflate in procedurd la executorul judecatoresc Balan
Cornelia, Buga Alexandru le-a decontat pe contul sau de remunerare, fiind o suma
partiald a remuneratiei fixe si a cheltuielilor suportate de administratorul
insolvabilitdtii/ lichidator. Or, aceastd concluzie contravine normelor legale si
faptelor constatate prin decizia din 4 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, care
este irevocabild de la adoptare si se bucurd de puterea lucrului judecat, in
conformitate cu prevederile art. 123 alin. (2) Cod de procedura civila.

Subsidiar, instanta de apel a remarcat cd din 19 decembrie 2018
Administratorul statutar Svetlana Tonciuc a fost repusa in dreptul de administrare,
gestiune si reprezentare a SRL ,,Boyaros”, iar imputernicirile lichidatorului Buga
Alexandru au incetat, astfel incasarea sumei de 96 036,03 de lei, care apartinea
SRL ,,.Boyaros” a fost efectuata fara nici un just temei, si a constituit o Tmbogatire
nejustificata in sensul art. 1981 si 1984 Cod civil.

La fel, instanta nu a retinut nici argumentele Administratorului autorizat Buga
Alexandru precum ca mijloacele banesti incasate din contul reclamantului au fost
cu titlu de remunerare pentru exercitarea functiei sale de administrator al
insolvabilitatii/ lichidator al SRL ,,Boyaros” in perioada 21 iunie 2018 — 19
decembrie 2018. Or, prin incheierea din 10 decembrie 2020 a Judecatoriei
Chiginau, sediul Central, inclusiv decizia din 4 aprilie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau s-a respins pretentia de incasare din contul SRL ,,Boyaros” a remuneratiei
pentru exercitarea functiei sale de administrator al insolvabilitatii/ lichidator al
SRL ,,Boyaros” pentru perioada 21 iunie 2018 — 19 decembrie 2018.

Referitor la pretentia privind obligarea administratorului autorizat Buga
Alexandru sa achite SRL ,,Boyaros” de la data scadentei obligatiei (26 februarie
2019) pana la executarea integrala a hotararii, pentru suma de 96 036,03 de lei
dobanzi de intarziere egale cu rata de bazd a BNM, existentd la data de 26
februarie 2019, la care se vor adauga 9 puncte procentuale pe an, care vor fi
calculate de executorul judecatoresc, Colegiul a considerat-o neintemeiata si
pasibila de a fi respinsa, prin prisma art. 942 alin. (1) Cod civil.

La 9 iulie 2021 si la 8 noiembrie 2021, Administratorul autorizat Alexandru
Buga, reprezentat de avocatul Laurian Stratan, a declarat recurs si respectiv recurs
suplimentar, prin care a solicitat casarea deciziei instantei de apel si mentinerea
hotararii primei instante.

In motivarea recursului s-a indicat ci instanta de apel la emiterea deciziei nu a
aplicat legea care trebuia sa fie aplicata, a aplicat o lege care nu trebuia aplicata,
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precum si a dat o apreciere eronatd normelor legale aplicabile spetei, ceea ce a dus
la adoptarea unei decizii neintemeiate.

Totodata, a invocat argumente si circumstante factologice care au fost
invocate pe parcursul examinarii cauzei in instantele ierarhic inferioare, cérora le-a
fost data apreciere, redand continutul prevederilor normelor legale, dar fara a
demonstra prin careva probe, Incdlcarea sau aplicarea eronata de catre instantele de
judecata a normelor legale aplicabile spetei.

La 6 septembrie 2021, SRL ,,Boyaros”, reprezentata de avocatul Pavel Pitihin,
a declarat recurs, prin care a solicitat casarea deciziei instantei de apel in partea
respingerii actiunii, cu adoptarea n aceasta parte a unei noi hotarari de admitere a
cerintei de Incasare a dobanzii de intarziere.

In motivarea recursului s-a indicat ci instanta de apel la emiterea deciziei in
partea pretentiei de incasare a dobanzii de intarziere a dat o apreciere eronatd
normelor legale aplicabile spetei, ceea ce a dus la adoptarea unei decizii
neintemeiate, in aceasta parte.

In contextul prevederilor art. 434 alin. (1) Cod de proceduri civila, recursul se
declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale,
daca legea nu prevede altfel.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat decizia contestatd la 20 mai 2021 si a
expediat-o participantilor la proces la 2 iulie 2021 (f.d. 135-136, Vol. II), or, la
actele cauzei nu se regaseste dovada de receptionare a acesteia de catre
participantii la proces.

Astfel, recursurile declarate la 9 iulie 2021 si la 6 septembrie 2021, sunt in
termen.

In conformitate cu art. 439 alin. (2) si (3) din Codul de proceduri civila, dupi
parvenirea dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea
despre necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o luna de la data
primirii acesteia.

Judecatorul raportor verificd incadrarea in prevederile legii a temeiurilor
invocate in recurs si face un raport verbal in fata completului de judecata instituit
in conformitate cu alin. (2).

Prin prisma art. 439 alin. (2) din Codul de procedura civila, la 22 septembrie
2021 instanta de recurs a comunicat intimatilor recursurile, informand despre
necesitatea depunerii referintei, or, pana la examinarea cauzei careva referinte in
adresa instantei nu au parvenit.

Examinand temeiurile recursurilor declarate de Administratorul autorizat
Alexandru Buga, reprezentat de avocatul Laurian Stratan, si de SRL ,,Boyaros”,
reprezentata de avocatul Pavel Pitihin, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursurile ca
inadmisibile din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) Cod de procedura civila, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca
incalcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate
sau aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele
indicate la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in
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masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a cauzei
sau in cazul 1n care instanta de recurs considerd ca aprecierea probelor de catre
instanta judecatoreasca a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) Cod de procedurd civila, cererea de
recurs se considerd inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursurile declarate de Administratorul autorizat
Alexandru Buga, reprezentat de avocatul Laurian Stratan, si de SRL ,,Boyaros”,
reprezentata de avocatul Pavel Pitihin, nu se incadreaza in temeiurile prevazute la
art. 432 alin. (2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

Astfel, argumentele invocate in recursurile declarate se refera la dezacordul
recurentilor cu solutia pronuntatd de catre instanta de apel, insa nu releva
incalcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material, respectiv
nu constituie temei de casare a deciziei contestate.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie retine ca recursul exercitat conform sectiunii II-a are
caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural,
verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie reitereaza si faptul ca procedura
admisibilitatii constd in verificarea faptului, dacd motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432, alin. (2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

In aceastd ordine de idei, completul Colegiului precizeazi ci, in contextul
normelor procedurale din Sectiunea a II-a, Capitolul XXXVIII Cod de procedura
civila, instanta de recurs nu verificdA modul de apreciere a probelor de catre
instantele de fond si de apel. Forta atribuita unei probe sau alteia, coraportul dintre
probe, suficienta probelor si concluziile facute In urma probatiunii sunt in afara
controlului instantei de recurs.

Prin prisma art. 432 alin. (4) Cod de procedura civila, instanta de recurs poate
interveni in materia probatiunii doar sub aspect procedural si anume daca se invoca
ca instanta de apel a apreciat in mod arbitrar probele, incdlcand in mod flagrant
regulile de apreciere a probelor stabilite in art. 130 Cod de procedura civild, insa,
din recursul declarat nu rezultd argumentul privind incélcarea flagranta a regulilor
de apreciere a probelor.

In acest sens, Curtea FEuropeani a Drepturilor Omului a relevat in
jurisprudenta sa constantd, rezultand din prevederile art. 6 § 1 al Conventiei
Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, ca
nu se impune motivarea in detaliu a unei decizii prin care o instantd de recurs,
intemeindu-se pe dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat impotriva
sentintei pronuntate de o instantd inferioara, ca fiind lipsit de sanse de succes
(cauza Rebai si altii contra Frantei, Comisia Europeana a Drepturilor Omului, 25
februarie 1995, nr.26561/1995).

In circumstantele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
recunoaste recursurile declarate de Administratorul autorizat Alexandru Buga,
reprezentat de avocatul Laurian Stratan, si de SRL ,,Boyaros”, reprezentata de
avocatul Pavel Pitihin, ca fiind inadmisibile.



In conformitate cu art. 433 lit. a), 440 alin. (1) Cod de procedurd civila,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se considera inadmisibile recursurile declarate de Administratorul autorizat
Alexandru Buga, reprezentat de avocatul Laurian Stratan, si de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Boyaros”, reprezentata de avocatul Pavel Pitihin, impotriva
deciziei din 20 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii lurie Bejenaru

Galina Stratulat



