Dosarul nr.2r-685/2021

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud: C. Rosca)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: M. Guzun, A. Malii, 1. Dutca)

DECIZIE

10 noiembrie 2021 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de Aurelia Avram si Gheorghe Baltoi, reprezentati
de avocatul Lilian Maliga,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Gheorghe Baltoi si
Aurelia Avram impotriva Societatii pe Actiuni ,,Acord Grup” si Mihai Rusanovschi cu
privire la incasarea despagubirilor de asigurare,

impotriva incheierii din 08 septembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a fost restituitd cererea de apel depusa de Gheorghe Baltoi si Aurelia Avram,
reprezentati de avocatul Lilian Maliga,

constata:

La 16 mai 2019 Gheorghe Baltoi si Aurelia Avram au depus cerere de chemare
in judecata Tmpotriva Societatii pe Actiuni ,,Acord Grup” si Mihail Rusanovschi cu
privire la incasarea despagubirii de asigurare.

Prin hotararea din 25 februarie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
actiunea depusa de Gheorghe Baltoi si Aurelia Avram a fost admisa partial si a fost
incasata de la SA ,,Acord Grup” in beneficiul Aureliei Avram suma de 36155 de lei cu
titlu de despagubire de asigurare, in rest actiunea a fost respinsa ca fiind neintemeiata.

La 15 martie 2021, Gheorghe Baltoi si Aurelia Avram, reprezentati de avocatul
Lilian Maliga, a depus cerere de apel nemotivata impotriva hotararii primei instante,
solicitand admiterea apelului, casarea hotararii primei instante cu emiterea unei noi
hotarari de admitere integrala a actiunii.

Prin incheierea din 16 iulie 2021 a Curtii de Apel Chisinau nu a fost dat curs
cererii de apel depuse de Gheorghe Baltoi si Aurelia Avram si a fost comunicat
apelantilor despre necesitatea prezentarii cererii de apel motivate si a dovezii de plata
a taxei de stat in suma de 986,60 de lei prin intermediul secretariatului Curtii de Apel
Chisindau, mun. Chisinau, str. Teilor.4, acordandu-le pentru aceasta un termen de 10



zile din momentul receptiondrii prezentei incheieri. Concomitent a fost explicat
apelantilor ca in caz cd nu vor fi lichidate neajunsurile mentionate, cererea de apel nu
va fi considerata depusa si impreund cu actele anexate va fi restituita.

La 20 iulie 2021, prin intermediul adresei electronice Curtea de Apel Chisinau a
expediat apelantilor Gheorghe Baltoi si Aureliei Avram, reprezentati de avocatul Lilian
Maliga incheierea din 16 iulie 2021 a Curtii de Apel Chisinau (f.d. 128).

Prin incheierea din 08 septembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau a fost restituita
cererea de apel depusa de Gheorghe Baltoi si Aurelia Avram, reprezentati de avocatul
Lilian Maliga, au fost remise apelantilor cererea de apel cu inscrisurile prezentate.

La 27 septembrie 2021 Gheorghe Baltoi si Aurelia Avram, reprezentati de
avocatul Lilian Maliga au declarat recurs impotriva incheierii din 08 septembrie 2021
a Curtii de Apel Chisinau, solicitind admiterea recursului, casarea incheierii recurate
cu restituirea cauzei in instanta de apel pentru judecarea apelului.

in motivarea recursului au indicat ca nu sunt de acord cu incheierea instantei de
apel, deoarece este neintemeiata, lipsita de suport juridic, bazata pe aplicarea eronata,
subiectiva si unilaterald a circumstantelor descrise.

Au sustinut cd instanta de apel gresit a restituit cererea de apel prin incheierea din
08 septembrie 2021, deoarece incheierea din 16 iulie 2021 a Curtii de Apel Chisindu
nu a fost receptionata de catre apelanti, dar nici de reprezentantul lor, avocatul Lilian
Maliga, motiv din care nu au avut posibilitate sa se conformeze incheierii emise de
instanta de apel si sa lichideze neajunsurile indicate in termenul stabilit de instanta de
apel.

in conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civild, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele cauzei rezulta ca la 16 septembrie 2021 Curtea de Apel Chisinau
a expediat recurentilor si reprezentantului lor, avocatul Lilian Maliga, prin intermediul
adresei electronice, copia incheierii din 08 septembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

Astfel, Colegiul constata ca recursul declarat de Gheorghe Baltoi si Aurelia
Avram, reprezentati de avocatul Lilian Maliga la 27 septembrie 2021 este in termen.

Studiind materialele dosarului, in raport cu temeiurile invocate in cererea de recurs
si prevederile legale, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de catre Gheorghe Baltoi si Aurelia
Avram, reprezentati de avocatul Lilian Maliga este neintemeiat si necesita a fi respins
din urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civild, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si
sd mentina incheierea.

in conformitate cu art. 428 din Codul de proceduri civila, decizia instantei de
recurs, emisa dupd examinarea recursului Tmpotriva incheierii, raméne irevocabild din
momentul emiterii. Decizia se plaseaza pe pagina web a instantei la data emiterii. Copia
deciziei se remite partilor in termen de 5 zile de la data emiterii.

Din materialele cauzei rezulta ca la 15 martie 2021, Gheorghe Baltoi si Aurelia
Avram, reprezentati de avocatul Lilian Maliga, au depus cerere de apel nemotivata
impotriva hotararii din 25 februarie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,



solicitand admiterea apelului, casarea hotdrarii contestate si emiterea unei hotarari noi
de admitere integrala a actiunii (f.d.216).

in conformitate cu art. 364 alin. (2) din Codul de proceduri civili, cererea de apel
si Inscrisurile noi care nu au fost prezentate in prima instanta se depun cu atitea copii
citi participanti la proces sint, plus cite o copie pentru instanta de apel. Copiile de pe
inscrisuri se legalizeaza in modul stabilit de lege.

In conformitate cu art. 365 alin. (1) lit. d) din Codul de proceduri civila, in cererea
de apel se indica motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul. Elementele
cererii de apel prevazute la alin.(1) lit. d), e) si h) pot fi incluse intr-0 cerere de apel
suplimentara depusa dupa data intocmirii hotararii integrale.

in conformitate cu art. 368 alin. (1) din Codul de proceduri civild, daci cererea
de apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa
fara plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere, fara instiinfarea
participantilor la proces, sd nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen
pentru lichidarea neajunsurilor.

in conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila, instanta
de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.368 alin.(1).

Prin incheierea din 16 iulie 2021 a Curtii de Apel Chisinau nu a fost dat curs cererii
de apel declarate de Gheorghe Baltoi si Aurelia Avram, reprezentati de avocatul Lilian
Maliga, fiindu-le comunicat apelantilor despre necesitatea prezentarii prin intermediul
secretariatului Curtii de Apel Chisinau (mun. Chisindu, Teilor,4) cererea de apel
motivata si dovada de platd a taxei de stat in suma de 986,60 de lei, acordandu-le
pentru aceasta un termen de 10 zile din momentul receptionarii prezentei incheieri.
Totodata le-a fost explicat apelantilor ca in caz daca nu vor lichida neajunsurile
mentionate, cererea de apel nu va fi considerata depusa si impreuna cu actele anexate
va fi restituita.

La 20 iulie 2021, prin intermediul adresei electronice Curtea de Apel Chisinau a
expediat apelantilor Gheorghe Baltoi si Aureliei Avram, reprezentati de avocatul Lilian
Maliga incheierea din 16 iulie 2021 a Curtii de Apel Chisinau (f.d. 128).

Prin incheierea din 08 septembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau a fost restituita
cererea de apel declaratd de Gheorghe Baltoi si Aurelia Avram, reprezentati de avocatul
Lilian Maliga, in temeiul art.369 alin.(1) lit. a) Cod de procedura civila.

Pornind de la prevederile normelor de drept mentionate si reiesind din actele
cauzei, Colegiul conchide ca instanta de apel corect a restituit cererea de apel declarata
de Gheorghe Baltoi si Aurelia Avram, reprezentati de avocatul Lilian Maliga, or
apelantul nu s-a conformat dispozitiilor incheierii din 16 iulie 2021 a Curtii de Apel
Chisindu si nu a prezentat prin intermediul secretariatului Curtii de Apel Chisinau,
cererea de apel motivata si dovada de plata a taxei de stat.

in conformitate cu art. 61 alin. (1) din Codul de proceduri civila, partile sunt
obligate sa se foloseascad cu buna-credintd de drepturile lor procedurale. Or, la caz, se
retine ca Gheorghe Baltoi s1 Aurelia Avram, reprezentati de avocatul Lilian Maliga,
odata ce a receptionat actele de procedura emise de instanta de apel urma sa depuna
diligenta necesara pentru a prezentat prin intermediul secretariatului Curtii de Apel



Chisinau, cererea de apel motivata si dovada de plata a taxei de stat in suma de 986,60
de lei.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca nu poate fi retinut argumentul recurentilor cu referire la faptul ca
nu au indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa la 16 iulie
2021, deoarece nu au receptionat aceastd incheiere, or din actele cauzei rezultd cu
certitudine ca instanta de apel la 20 iulie 2021 a expediat prin intermediul adresei
electronice a avocatului Lilian Maliga, reprezentant a Iui Gheorghe Baltoi si Aureliei
Avram, lilian_maliga@yahoo.com copia incheierii din 16 iulie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau.

Astfel, instanta de apel just a concluzionat cd neajunsurile mentionate in
incheierea din 16 iulie 2021 a Curtii de Apel Chisindu urmau a fi inlaturate in termen
de 10 zile din data receptionarii incheierii in cauza, adica pana la 30 iulie 2021,
inclusiv.

Nu poate fi retinut argumentul recurentilor cu privire la aceea ca nu au receptionat
incheierea instantei de apel din 16 iulie 2021, deoarece aceastd incheiere a fost
expediata inclusiv si pe adresa electronicdi a avocatului Lilian Maliga,
lilian_maliga@yahoo.com. De asemenea, pe aceiasi adresa electronica a fost expediata
st Incheierea instantei de apel din 08 septembrie 2021, care a fost receptionata de
acesta, fapt mentionat de insasi avocatul Lilian Maliga in cererea de recurs (f.d 138).

In acest context, urmeaza de remarcat prevederile art.75 alin. (4) CPC, care
stipuleaza ca actele procedurale efectuate de reprezentant in limitele Tmputernicirilor
sale sunt obligatorii pentru persoana reprezentatd in masura in care ele ar fi fost
efectuate de ea insasi. Culpa reprezentantului este echivalenta culpei partii.

La caz, Colegiul releva ca atit recurentii, cit si avocatul Lilian Maliga nu au dat
dovadd de diligentda si buna-credintd in realizarea drepturilor sale, nu a depus in
termenul acordat de instanta de apel, prin intermediul secretariatului Curtii de Apel
Chisinau cererea de apel motivata si dovada de plata a taxei de stat, si astfel solutia
adoptata de instanta de apel prin incheierea recuratd privind restituirea cererii de apel
in rezultatul nelichidarii neajunsurilor, este compatibila cu respectarea garantiilor unui
proces echitabil, in sensul prevederilor art. 6 § 1 din Conventia Europeand pentru
Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, avind in vedere obligatia
partilor privind exercitarea drepturilor procedurale cu buna credinta si in termen.

Or, jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului (Malahov vs. Moldova),
denotd ca ,,dreptul la o instanta” nu este absolut. Acesta poate fi supus limitarilor, or
art. 6 § 1 acorda statului dreptul de a alege liber mijloacele acestui scop. Limitarile
inclusiv financiare, dreptului de acces al persoanei la 0 ,,instanta judecatoreasca” nu va
fi compatibila cu articolul 6 § 1, decat daca aceasta urmareste un scop legitim si exista
o proportionalitate rezonabild intre mijloacele folosite si scopul legitim urmarit.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
declarat de Gheorghe Baltoi si Aurelia Avram, reprezentati de avocatul Lilian Maliga,
si de a mentine incheierea din 08 septembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 Codul de procedura civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie



mailto:lilian_maliga@yahoo.com
mailto:lilian_maliga@yahoo.com

decide:

Se respinge recursul declarat de Aurelia Avram si Gheorghe Baltoi, reprezentati
de avocatul Lilian Maliga.

Se mentine incheierea din 08 septembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Gheorghe Baltoi si Aurelia Avram
impotriva Societatii pe Actiuni ,,Acord Grup” si Mihai Rusanovschi cu privire la
incasarea despagubirilor de asigurare.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



