Dosarul nr. 2r-683/21

Prima instanta: Judecatoria Chisinau sediul Centru (jud. S. Dimitriu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. N. Budai, I. Cotruta, V. Mihaila)

DECIZIE
10 noiembrie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de Gheorghe Corcodel

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd a lui Stanislav Reazanov
impotriva lui Gheorghe Corcodel si Tatianei Corcodel cu privire la evacuarea din
imobil

impotriva ncheierii din 12 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care a fost respinsa ca neintemeiata cererea depusa de Gheorghe Corcodel cu
privire la explicarea incheierii din 5 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu

constata:

La 28 aprilie 2021, prin intermediul oficiului postal, Stanislav Reazanov a
depus cerere de chemare in judecata impotriva lui Gheorghe Corcodel si Tatianei
Corcodel cu privire la evacuarea din imobil.

Intemeindu-si pretentiile in baza art. 308-311, 500, 581 Cod civil, art. 166,
167, 278%-2787, 344-357 CPC, a solicitat admiterea actiunii, evacuarea lui
Gheorghe Corcodel, a membrilor familiei sale si a altor persoane in a caror
posesie se afla bunul imobil ce apartine proprietarului Stanislav Reazanov si
incasarea de la Gheorghe Corcodel si Tatiana Corcodel a taxei de stat in marime
de 100 de lei si a sumei de 327,20 de lei cu titlu de cheltuieli pentru expedierea
telegramei.

Prin incheierea din 7 mai 2021 a Judecitoriei Chisindu sediul Centru, a
fost acceptata cererea de chemare 1n judecatd depusa de Stanislav Reazanov si au
fost notificate partile despre data desfasurarii sedintei de solutionare amiabila a
litigiului.

La 20 septembrie 2021, Gheorghe Corcodel a depus cerere de stramutare a
cauzei la o altd instanta egala in grad, in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) CPC.

In motivarea cererii de strimutare a invocat ca, in procedura Judecitoriei
Chisinau sediul Centru, s-au aflat patru procese judecatoresti si in cazul fiecarui



dintre acestea, i-au fost vizate drepturile si interesele sale, fara a-i fi insa asigurata
participarea sa, fiind citat doar pentru al cincilea proces.

A evidentiat cd nu mai poate avea incredere in nepartinirea judecatorilor
din cadrul Judecatoriei Chisinau, intrucat mai multi dintre acestia au admis
anterior ncalcarea drepturilor si intereselor sale, iar faptul respectiv este
conditionat, probabil, de influenta lui Stanislav Reazanov.

Prin incheierea din 5 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
respinsa cererea lui Gheorghe Corcodel cu privire la stramutarea cauzei la o alta
instantd egala in grad si restituitd cauza la Judecatoria Chisinau sediul Centru,
pentru continuarea examinarii acesteia.

La 7 octombrie 2021, Gheorghe Corcodel a depus cerere privind explicarea
incheierii din 5 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

In sustinerea acesteia a invocat ci raportind argumentele din cererea de
stramutare la concluzia instantei de judecata expusa in incheierea din 5 octombrie
2021, se observa faptul ca Curtea de Apel Chisinau a omis sa explice solutia sa
la caz, constatind in mod vag precum cid nu se justificd pretinsa banuiald a
faptului cd nepartinirea judecdtorilor din cadrul Judecatoriei Chisindau sediul
Centru ar putea fi stirbitd de actiunile intreprinse de instantd sau de calitatea
procesuald a participantilor la proces.

Astfel, a precizat ca a prezentat mai multe argumente care nu au fost
combadtute prin incheierea de respingere a cererii de straimutare.

Prin incheierea din 12 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, a fost
respinsa cererea lui Gheorghe Corcodel cu privire la explicarea incheierii din
5 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

La 15 octombrie 2021, Gheorghe Corcodel a declarat recurs impotriva
incheierii din 12 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand admiterea
acestuia, casarea incheierii recurate, cu restituirea cauzei la Curtea de Apel
Chisindu pentru explicarea incheierii din 5 octombrie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau.

In motivarea recursului a invocat cid prin emiterea incheierii din
12 octombrie 2021, instanta de judecata nici nu a incercat sa dea curs solicitarii
de explicare a hotararii, stabilind doar in mod declarativ si formal ca sensul
incheierii din 5 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau este cert, expres si clar,
care nu lasa loc de intrepretari.

A reiterat sustinerea precum ca in incheierea din 5 octombrie 2021, Curtea
de Apel Chisindu a omis sa explice solutia sa la caz, constatind in mod vag
precum ca nu se justifica pretinsa banuiala a faptului cd nepartinirea judecatorilor
din cadrul Judecdtoriei Chisinau sediul Centru ar putea fi stirbitd de actiunile
intreprinse de instantd sau de calitatea procesuald a participantilor la proces.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Astfel, se constata ca recurentul s-a conformat prevederilor legale si a
declarat recursul Tmpotriva incheierii din 12 octombrie 2021, la 15 octombrie
2021, in termenul legal.



In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza copiei
certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului Tn raport cu temeiurile invocate n recurs
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera recursul neintemeiat i care urmeaza a fi respins cu menginerea
incheierii contestate din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul Tmpotriva Incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa
mentind incheierea.

Dupa cum rezulta din materialele dosarului, prin incheierea din
5 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, a fost respinsa cererea lui Gheorghe
Corcodel cu privire la stramutarea cauzei la o altd instantda egald in grad si
restituitd cauza la Judecdtoria Chisindu sediul Centru, pentru continuarea
examinarii acesteia (f. d. 67-70).

Tot actele cauzei atesta ca la 7 octombrie 2021, Gheorghe Corcodel a depus
cerere privind explicarea incheierii din 5 octombrie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau (f. d. 73-77).

Prin incheierea din 12 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
respinsad cererea lui Gheorghe Corcodel cu privire la explicarea incheierii din
5 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau (f. d. 78-80).

Conform art. 251 alin. (1), (2) si (3) CPC, daca sunt necesare explicatii
referitor la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului hotararii sau daca
hotararea cuprinde dispozitii contradictorii, instanta emitentd, la cererea
participantilor la proces sau a executorului judecdtoresc, da explicatii asupra
dispozitivului ori omite dispozitiile contradictorii fara a modifica cuprinsul
hotararii. Explicarea hotérarii este admisibild daca nu a fost executatd si nu a
expirat termenul de executare silitd. Explicarea hotararii se face in sedinta de
judecata. Participantilor la proces li se comunicd locul, data si ora sedintei.
Neprezentarea lor insa nu impiedica explicarea hotararii.

Din dispozitiile normei de drept enuntate rezultd ca partea interesata poate
solicita instantei de judecatd, care a pronuntat hotararea, sa explice dispozitivul
acesteia sau sa inlature dispozitiile contradictorii sau neclare, in conditiile cand
dispozitivul hotararii nu este suficient de clar si sunt necesare lamuririi privind
intelesul, extinderea si aplicarea acestuia, care ar putea duce la crearea
dificultatilor la executare.

La fel, prin aceasta procedura nu se poate modifica cuprinsul hotararii si
nici dispozitivul acesteia, ci doar se fac anumite precizari pentru a se asigura
posibilitatea punerii Tn executare, cu inlaturarea dispozitiilor care eventual se
contrazic.

In spetd se constatd cd atat din partea motivata, cat si cea dispozitiva a
incheierii din 5 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, nu rezultd ca sunt
necesare explicatii ce se referd la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului
sau ca Incheierea ar contine dispozitii contradictorii.



Dimpotriva, din actul judecatoresc enuntat clar rezulta care motive au stat
la baza emiterii unei atare solutii, iar constatdrile expuse sunt certe, exprese si
destul de explicite, prin urmare nu lasa loc de interpretare.

Asadar, dupa cum corect a retinut Curtea de Apel Chisindu in incheierea
contestata, prin cererea cu privire la explicarea incheierii, Gheorghe Corcodel
si-a exprimat, in esenta, dezacordul cu incheierea instantei si, respectiv, nu pot fi
retinute drept temei de admitere a cererii de explicare a actului procesual emis.

Prin urmare, instanta de recurs, conchide ca incheierea din 5 octombrie
2021 a Curtii de Apel Chisindu a fost adoptata in limita cerintelor formulate in
cererea de stramutare depusa de Gheorghe Corcodel, fiind respinsa din motivul
lipsei temeiurilor prevazute la art. 43 alin. (2) CPC si restituitd cauza la
Judecatoria Chisinau, pentru continuarea examinarii acesteia.

Astfel fiind, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie retine ca fiind justd concluzia Curtii de Apel Chisinau
precum ca cererea depusa de Gheorghe Corcodel privind explicarea incheierii din
5 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau nu se incadreaza in temeiurile art. 251
alin. (1) CPC.

Distinct de cele mentionate, instanta de recurs constatd cd sustinerile
recurentului invocate Tn recurs nu pot constitui temei de admitere a recursului in
sensul invocat, or acestea nu contin argumente care ar indica expres la ilegalitatea
incheierii recurate, prin care s-a dispus respingerea cererii privind explicarea
incheierii din 5 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

Fatd de cele ce preced, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursul si de a mentine incheierea contestata.

In conformitate cu art. 427 lit. a) si art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Gheorghe Corcodel.

Se mentine incheierea din 12 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civila la cererea de chemare in judecata a lui Stanislav Reazanov impotriva
lui Gheorghe Corcodel si Tatianei Corcodel cu privire la evacuarea din imobil.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic



