Dosarul nr. 3ra-953/21

Prima instanta: Judecatoria Chiginau, sediul Riscani (jud. M. Gandrabur)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (jud. A. Bostan, V. Negru, Gr. Dagchevici)

INCHEIERE
10 noiembrie 2021 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Aliona Miron
Nicolae Craiu

examinand admisibilitatea recursului depus de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Sorinlux”, prin intermediul avocatei Natalia Covaliov,

in cauza de contencios administrativ la actiunea inaintatd de Societatea cu
Réaspundere Limitata ,,Sorinlux™ impotriva Biroului Vamal Centru privind anularea
actelor de inspectie si obligarea restituirii sumei banesti incasate suplimentar pentru
devamarea marfii importate,

impotriva deciziei din 18 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La data de 19 aprilie 2018, Societatea cu Raspundere Limitata “Sorinlux” a
inaintat o cerere de chemare in judecatd impotriva Biroului Vamal Centru, solicitand
anularea actelor de inspectie si obligarea restituirii sumei banesti incasare suplimentar
pentru devamarea marfii importate.

Prin hotdrarea din 05 noiembrie 2020 a Judecatoriei Chisindu sediul Riscani,
actiunea inaintatd de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Sorinlux™ a fost respinsa
drept neintemeiata (f.d. 103).

La data de 12 noiembrie 2020 avocatul Covaliov Natalia, in interesele apelantei
SRL ,,Sorinlux”, a declarat apel Tmpotriva hotararii Judecatoriei Chisindu sediul
Riscani din 05 noiembrie 2020, solicitind casarea hotdrarii primei instante si
pronuntarea unei noi hotarari de admitere integrala a actiunii (f.d. 173, vol. I).

Prin decizia din 18 mai 2021 Curtii de Apel Chisinau, s-a respins cererea de apel
depusa de avocatul Covaliov Natalia in interesele Societatii cu Raspundere Limitata
,»Sorinlux” impotriva hotararii din 05 noiembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau sediul
Riscani.

La 25 mai 2021, avocata Natalia Covaliov a depus, in interesele Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Sorinlux”, recurs motivat impotriva deciziei din 18 mai 2021 a
Curtii de Apel Chisindu.



La 9 noiembrie 2021, avocata Natalia Covaliov a depus, prin intermediul postei
electronice, suplimentar, cererea motivatd de recurs impotriva deciziei din 18 mai
2021 a Curtii de Apel Chisinau.

In sustinerea recursului, a reiterat motivele de fapt si de drept indicate in cererea
de chemare in judecata si a solicitat casarea deciziei din 18 mai 2021 a Curtii de Apel
Chisinau si emiterea unei noi decizii de admitere integrala a actiunii astfel cum a fost
formulata.

Studiind cererea de recurs, completul specializat pentru examinarea actiunilor n
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curti1 Supreme de Justitie considera necesar de a amana examinarea admisibilitatii
acesteia, acordand recurentei un termen pentru inlaturarea neajunsurilor stabilite la
depunerea cererii de recurs, din urmatoarele considerente.

Instanta de recurs invedereaza ca in conformitate cu prevederile art. 244 alin. (2)
Cod administrativ, pentru procedura de recurs se aplica corespunzator prevederile
cap. III din cartea a treia, daca din prevederile prezentului capitol nu rezulta altceva.

Potrivit dispozitiilor art. 235 Cod administrativ, dacd cererea de apel nu
corespunde cerintelor prevazute la art. 233 alin. (1) si (2) si art. 234 alin. (1),
judecatorul stabileste apelantului un termen pentru inldturarea neajunsurilor. Daca
apelantul a inldturat neajunsurile in termenul stabilit de instantd, cererea de apel se
considerd depusa la data initiala.

La randul sau, prevederile art. 233 din cap. Ill din cartea a treia din Codul
administrativ reglementeaza conditiile de forma si continut fata de cererea de apel si
prin urmare fatd de cererea de recurs, cererea de recurs care trebuie sa contina datele
prevazute la art. 211 alin. (1) lit. a)—d).

Confrom art. 211, alin. (1), lit. f) Cod administrativ, in cererea de chemare in
judecata se indica circumstantele de fapt si de drept pe care reclamantul isi intemeiaza
pretentia

Asa, in intelesul dispozitiilor coroborate ale art. 233 si art. 211 alin. (1), lit. f)
din Codul administrativ, cererea de recurs trebuie sa contina circumstantele de fapt si
de drept pe care reclamantul isi intemeiaza pretentia.

Potrivit prevederilor art. 245 Cod administrativ, recursul se depune la instanta
de apel in termen de 30 de zile de la notificarea deciziei instantei de apel, daca legea
nu stabileste un termen mai mic. Instanta de apel transmite neintirziat Curtii Supreme
de Justitie recursul impreuna cu dosarul judiciar. Motivarea recursului se prezinta
Curtii Supreme de Justitie in termen de 30 de zile de la notificarea deciziei instantei
de apel. Daca se depune Tmpreund cu cererea de recurs, motivarea recursului se
depune la instanta de apel.

Din continutul cererii de recurs depusa de avocata Natalia Covaliov, in interesele
Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Sorinlux”, impotriva deciziei din 18 mai 2021 a
Curtii de Apel Chisindu, se atesta ca circumstantele expuse in recurs nu corespund
circumstantelor spetei, fapt ce denota neindeplinirea la caz a cerintelor art. 211 alin.
(1), lit. f) Cod administrativ.

Concomitent, in privinta cererii de recurs (actele anexate) remisa Curtii Supreme
de Justitie la data de 9 noiembrie 2021 se retine ca nu poate fi stabilit dacd anume
aceasta a fost inregistrata la Curtea de Apel Chisinau la data de 25 mai 2021, deoarece
nu contine dovada/parafa inregistrarii in instanta inferioara, iar din extrasul de pe
posta electronicd nu poate fi dedus continutul documentului expediat.



Art. 246 alin. (2) lit. e) si f) Cod administrativ statueaza ca recursul se declara
inadmisibil in special cind motivarea recursului nu a fost depusa sau a fost depusa
dupa expirarea termenului prevazut la art. 245 alin. (2) sau cererea de recurs nu
corespunde cerintelor stabilite la art. 244 alin. (2), art. 233 alin. (1) si (2) si art. 234
alin. (2) si recurentul nu a inlaturat neajunsurile in termenul stabilit de Curtea
Suprema de Justitie.

Astfel, depunerea cererii de recurs poate fi apreciata drept indeplinire a actului
de procedura doar in cazul in care aceasta corespunde cerintelor indicate supra, fapt
ce nu se atesta la caz.

In aceste conditii, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza ca, in cazul in care cererea de recurs nu
corespunde cerintelor imperative din Codul administrativ, justitiabilului i se va indica
acest neajuns si i se va acorda un termen rezonabil pentru inlaturarea acestuia, prin
depunerea cererii de recurs care sa corespunda cerintelor stabilite la art. 244 alin. (2),
art. 233 alin. (1) si sa ateste dovada receptionarii in termenul prevazut de art. 245 alin.
(2) din Codul administrativ.

Din considerentele expuse supra si avand in vedere ca cererea de recurs depusa
electronic de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,Sorinlux”, prin intermediul
avocatei Natalia Covaliov impotriva deciziei din 18 mai 2021 a Curtii de Apel
Chisinau nu corespunde cerintelor stabilite la art. 244 alin. (2), art. 233 alin. (1) si
(2), art. 211 alin.(1) lit. a)-d) si art. 245 alin. (2) din Codul administrativ, in
conformitate cu prevederile art. 244 si art. 195 din Codul administrativ, precum si art.
208 din Codul de procedura civila, Colegiul va amana examinarea admisibilitatii
recursului si va acorda Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Sorinlux” termen, pana la
15 noiembrie 2021 inclusiv, pentru prezentarea motivarii recursului care sa
corespunda circumstantelor spetei si care sa contina dovada receptionarii de catre
Curtea de Apel Chisinau.

De asemenea, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera necesar a-1 explica recurentului cd, in cazul neinlaturarii
in termenul stabilit de instanta de recurs a neajunsului constatat la depunerea cererii
de recurs, in temeiul art. 246 alin. (1) si (2) lit. f) si e) din Codul administrativ, recursul
va fi declarat inadmisibil.

Conform art. 235 si art. 244 alin. (2) din Codul administrativ, completul
specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune :

Se amina examinarea admisibilitatii recursului depus de Societatea cu
Raspundere Limitatd ,Sorinlux”, prin intermediul avocatei Natalia Covaliov
impotriva deciziei din 18 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau, pentru data de 17
noiembrie 2021.

Se acorda Societatii cu Raspundere Limitata ,,Sorinlux” termen pina la 15
noiembrie 2021 inclusiv, pentru prezentarea, la Curtea Suprema de Justitie (sediul:
mun. Chisindu, str. Petru Rares, 18), a cererii de recurs care sa corespunda cerintelor
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stabilite la art. 244 alin. (2), art. 233 alin. (1) si (2) si art. 234 alin. (2), cu indicarea
circumstantelor de fapt si de drept pertinente spetei si care sd contind dovada
receptionarii de catre Curtea de Apel Chisinau, impotriva deciziei din 18 mai 2021 a
Curtii de Apel Chisinau.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele completului
Judecatorul Tamara Chisca-Doneva

Judecatorii Aliona Miron

Nicolae Craiu



