Dosarul nr. 2rac-113/21

Prima instanta: Judecatoria Drochia, sediul Riscani (jud. S. Godorogea)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (jud. Iu. Grosu, E. Ratoi, A. Ciobanu)

DECIZIE

10 noiembrie 2021 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Ala Cobaneanu
Galina Stratulat
lurie Bejenaru
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Vilata-
Agro”,

in cauza civild, la cererile de chemare in judecata depuse de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Vilata-Agro” impotriva Companiei de Asigurari ,,Asterra Grup”
Societate pe Actiuni cu privire la incasarea despagubirilor de asigurare, penalitdtii si
dobanzii de intarziere,

impotriva deciziei din 19 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Balti, prin care a fost
admis apelul declarat de Compania de Asigurari ,,Asterra Grup” Societate pe Actiuni si
a fost casata partial hotararea din 06 februarie 2020 a Judecatoriei Drochia, sediul
Riscani,

constata:

La data de 13 octombrie 2017, SRL ,,Vilata-Agro” a depus cerere de chemare in
judecata Tmpotriva CA ,,Asterra Grup” SA cu privire la incasarea despagubirilor de
asigurare, penalitdfii si dobanzii de intirziere.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat c4, la data de 23 mai 2016 a incheiat
cu CA ,,Asterra Grup” SA contractul ARCA 0101/16 AG2 de asigurare subventionala
a recoltei culturilor agricole, prin care a fost asigurata recolta de porumb pe o suprafata
de 140 ha si de soia pe o suprafatd de 47 ha, suma totala de asigurare constituind
2 665 000 de lei.

Conform pct. 2.1 din contractul de asigurare, obiectul asigurdrii reprezinta



interesele patrimoniale ce nu contravin legislatiei RM, corelate cu bunuri ale
persoanelor fizice si ale persoanelor juridice.

Pct. 2.3 prevede ca asiguratorul acorda protectie de asigurare cu subventionarea
primelor de asigurare a culturilor si riscurilor enumerate, in urmatoarele marimi (in
temeiul cererii Asiguratului):

- porumb: suprafata 78 ha, suma asigurata — 1 092 000 de lei, riscurile asigurate —
grindina si seceta excesiva, tariful de asigurare (sumar) - 11 %, prima de asigurare —
120 120 de lei;

- porumb: suprafata 62 ha, suma asigurata — 868 000 de lei, riscurile asigurate —
grindina §i seceta excesiva, tariful de asigurare (sumar) - 11 %, prima de asigurare —
95 480 de lei;

- soia: suprafata 27 ha, suma asigurata — 405 000 de lei, riscurile asigurate —grindina
si seceta excesiva, tariful de asigurare (sumar) - 12 %, prima de asigurare — 48 600 de
lei;

- soia: suprafata 20 ha, suma asigurata — 300 000 de lei, riscurile asigurate —grindina
si seceta excesiva, tariful de asigurare (sumar) - 11,5 %, prima de asigurare — 34 500
de lei.

In total suma asigurata constituie 2 665 000 de lei, iar prima de asigurare — 298
700 de lei.

Reclamanta a mentionat ca prin actele cu privire la constatarea afectarii culturilor
de porumb din 27 septembrie 2016 si actele cu privire la constatarea afectarii culturilor
de soia din 23 noiembrie 2016, s-a constatat faptul afectarii acestor culturi pe toate
suprafetele asigurate din cauza secetei excesive, iar, prin actele cu privire la calcularea
recoltei dupa producerea riscului asigurat, a fost calculata roada obtinuta de pe aceste
suprafete si respectiv, roada necapatata in rezultatul survenirii cazului asigurat.

A sustinut ca prin notificarea nr.103/03 din 31 martie 2017, CA ,,Asterra Grup”
SA i-a comunicat ca refuza achitarea despagubirilor de asigurare. Unul din motivele
invocate este precum ca, conform datelor oficiale SRL ,,Vilata-Agro” nu a obtinut in
ultimii ani roada medie la porumb de 7 000 kg/ha, fapt ce a dus in eroare compania de
asigurare, considerent din care a efectuat calculul pagubei reiesind din roada medie de
4 000 kg/ha.

Reclamanta considerd ca aceste argumente sunt neintemeiate atata timp cat la
semnarea contractului asiguratorul nu a invocat obiectii la roada medie pentru care se
incheie contractul de asigurare si 1-a semnat fara rezerve. Datele despre roada medie la
porumb sunt publice si oricine, inclusiv asigurdtorul, are acces la aceasta informatie.
Este evident cd asiguratorul, care are o vechime deja de activitate in acest domeniu, este
la curent cu aceste date si nu poate fil imputat asiguratului ca a prezentat date false. Din
contra, contractul de asigurare a fost incheiat si din motivul ca SRL ,,Vilata-Agro” a
avut pierderi in anii precedenti din cauza secetei si a hotarat sa se asigure de o eventuala
pierdere a roadei in anul 2016.

A invocat ca potrivit datelor institutelor de fitotehnie, roada de porumb care poate



fi obtinuta este cu mult peste cea de 7 tone/ha, cu conditia respectarii tehnologiei de
prelucrare a terenului si a tuturor lucrarilor, conditie respectata de reclamanta, fapt ce
se confirma prin certificatele privind cheltuielile efectuate.

Astfel, pana in prezent, contrar prevederilor legale in vigoare, CA ,,Asterra Grup’
SA nu a achitat despagubirea de asigurare ca urmare a producerii cazului asigurat.

La calcularea pagubelor in urma producerii riscului asigurat, reiesind din
conditiile de asigurare, suprafata asiguratd, costul productiei, suma asigurata,
pierderilor de roada si franchiza prevazuta de contract, reclamanta a efectuat un calcul
al despagubirii de asigurare de care poate beneficia:

1) Terenul cu porumb (78 ha)
-Suma asigurata - 1 092 000 lei;
-Fransiza (30%) - 327 600 lei;
-Roada asigurata - 7 000 kg/ha;
-Pretul mediu pe piata - 2 lei/kg;
-Roada obtinuta — 3 530 kg/ha (conform actului de calcul a recoltei);
-Pierderi roada la 1 ha: 7 000 kg — 3 530 kg = 3 470 Kg;
-Valoarea roadei ratate 3 470 kg x 2 lei x 78 ha = 541 320 lei;
-Valoarea despagubirilor — 541 320 lei — 327 200 lei = 213 720 lei.
2) Terenul cu porumb (62 ha)

-Suma asigurata - 868 000 lei;

-Fransiza (30%) — 260 400 lei;

-Roada asigurata — 7 000 kg/ha;

-Pretul mediu pe piata - 2 lei/kg;

-Roada obtinuta — 2 640 kg/ha (conform actului de calcul a recoltei);

-Pierderi de la roada la 1 ha: 7 000 kg — 2 640 kg = 4 360 kg;

-Costul roadei ratate 4 360 kg x 2 lei x 62 ha = 540 640 lei;

-Valoarea despagubirilor: 540 640 lei — 260 400 lei = 280 240 lei.

3) Terenul cu soia (27 ha)

-Suma asigurata - 405 000 lei;

-Fransiza (30%)- 121 500 lei;

-Roada asigurata — 5 000 kg/ha;

-Pretul mediu pe piata - 3 lei/kg;

-Roada obtinuta - 3 340 kg/ha (conform actului de calcul a recoltei);

-Pierderi roada la 1 ha: 5 000 kg — 3 340 kg = 1 660 kg;

-Valoarea roadei ratate 1 660 kg x 3 lei x 27 ha = 134 460 lei;
-Valoarea despagubirilor — 134 460 lei — 121 500 lei = 12 960 lei;
4) Terenul cu soia (20 ha)

-Suma asigurata - 300 000 lei;

-Fransiza (30%) - 90 000 lei;

-Roada asigurata - 5 000 kg/ha;

-Pretul mediu pe piata - 3 lei/kg;
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-Roada obtinuta - 1 420 kg/ha (conform actului de calcul a recoltei);

-Pierderi roada la 1 ha: 5 000 kg — 1 420 kg = 3 580 kg;

-Valoarea roadei ratate 1 660 kg x 3 lei x 27 ha = 143 200 lei;

-Valoarea despagubirilor — 143 200 lei — 90 000 lei = 53 200 lei.

Astfel, suma totald a despagubirilor constituie 213 720 lei + 280 240 lei + 12 960
iei + 53 200 lei =560 120 de lei.

SRL ,Vilata-Agro” a declarat cd prin comportamentul sdu, parata incalca
obligatiile asumate prin contractul de asigurare subventionald a recoltei culturilor
agricole nr. ARCA 0101/16 AG2 din 23 mai 2016, fapt pe care il considera inacceptabil.

A mai indicat ca, conform pct. 8.2 din contract, in cazul retinerii memotivate a
platii despagubirilor de asigurare, la cererea asiguratului, asiguratorul va plati penalitati
in marime de 0,1% din suma despagubirii pentru fiecare zi depasita. Conform pct. 8.1
termenul de achitare este de pana la 15 zile de la estimarea definitivd a marimii daunei.
Actele cu privire la constatarea afectarii roadei asigurate au fost intocmite la terenurile
cu porumb la data de 27 septembrie 2016, iar la soia - 23 noiembrie 2016. Deci,
termenul de achitare a despagubirii pentru porumb a expirat la 12 octombrie 2016, iar
pentru soia - la 08 decembrie 2016.

A afirmat ca, pe perioada intarzierii, luind in calcul termenul de 180 de zile
prevazut la art. 268 lit. a) din Codul civil, care a fost depasit pentru ambele culturi, s-a
acumulat o penalitate in marime de 100 821,60 de lei.

In afara de aceasta, conform art. 619 alin. (1) din Codul civil, reiesind din faptul
ca parata nu si-a onorat cu bund-credintd obligatiile asumate prin contractul de
asigurare, reclamanta considera ca, de la acesta urmeaza sa fie incasata si dobanda de
intirziere, care conform calculului la data de 27 iulie 2017 constituie 55 134,06 lei
pentru porumb si 5 925,40 de lei pentru soia, in total 61 059,46 de lei.

A solicitat incasarea din contul CA ,,Asterra Grup” SA 1n beneficiul sau a sumei
de 560 120 de lei cu titlu de despaguburi de asigurare conform contractului ARCA
0101/16 AG2 de asigurare subventionala a recoltei culturilor agricole din 23 mai 2016,
sumei de 100 821,60 de lei cu titlu de penalitate si a sumei de 61 059,46 de lei cu titlu
de dobanda de intarziere, precum si a tuturor cheltuielilor de judecata.

La data de 17 octombrie 2017, SRL ,,Vilata-Agro” a mai depus o cerere de
chemare in judecatd impotriva CA ,,Asterra Grup” SA cu privire la incasarea
despagubirii de asigurare.

In motivarea actiunii, reclamanta a indicat ca la 25 noiembrie 2015, a incheiat cu
CA , Asterra Grup” SA contractul ARCA 0102-3/15 AG2 de asigurare subventionala a
recoltei culturilor agricole, prin care a fost asigurata recolta de rapitd de toamna pe o
suprafata de 100 ha si de orz de toamna pe o suprafata de 100 ha, suma totala de
asigurare constituind 3 520 000 de lei.

Conform pct. 2.1 din contractul de asigurare, obiectul asigurdrii reprezinta
interesele patrimoniale ce nu contravin legislatiei RM, corelate cu bunuri ale
persoanelor fizice si ale persoanelor juridice.



Pct. 2.3 prevede ca asiguratorul acorda protectie de asigurare cu subventionarca
primelor de asigurare a culturilor si riscurilor enumerate, in urmatoarele marimi (in
temeiul cererii Asiguratului):

- orz de toamna: suprafata 100 ha, suma asigurata — 900 000 de lei, riscurile
asigurate — grindina si seceta excesiva, tariful de asigurare (sumar) - 11 %, prima de
asigurare — totala 99 000 de lei, inclusiv cota asiguratului 49 500 de lei;

- rapitd de toamna: suprafata 100 ha, suma asigurata — 1 440 000 de lei, riscurile
asigurate — inghetul de toamna si grindina, tariful de asigurare (sumar) - 14 %, prima
de asigurare — totala 201 600 de lei, inclusiv cota asiguratului 100 800 de lei;

In total suma asigurati constituic 2 340 000 de lei, iar prima de asigurare —
300 600 de lei, inclusiv cota asiguratului 150 300 de lei.

A relatat ca, potrivit informatiei de la Serviciul Hidrometeorologic de Stat nr.
08/2040 din 20 septembrie 2017, temperatura minima a aerului in luna ianuarie 2016
in raionul Riscani a coborat pind la -18,5 °‘C. Acest fapt a efectuat cultura de rapita, care
a fost pierduta integral.

A mentionat ca reprezentantii CA ,,Asterra Grup” SA au iesit la fata locului, unde
prin act cu privire la constatarea afectarii culturilor de rapita de toamna, s-a constatat
faptul afectarii acestei culturi pe toatd suprafata asiguratd. Aceste documente se
pastreaza la asigurator si nu dispune de ele.

Reclamanta a invocat ca pana in prezent, parata nu a a achitatat despagubirea de
asigurare ca urmare a producerii cazului asigurat.

La calcularea pagubelor in urma producerii riscului asigurat, reiesind din
conditiile de asigurare, suprafata asigurata, costul productiei, suma asigurata, perderilor
de roada si franchiza prevzuta de contract, reclamanta a efectuat un calcul al
despagubirii de asigurare de care poate beneficia:

Terenul cu rapitd de toama (100 ha)

- Suma asigurata — 1 440 000 de lei;

- Franchiza (30%) — 432 000 de lei;

- Roada asigurata — 2 400 kg/ha;

- Pretul mediu pe piata — 6 lei/kg;

- Roada obtinuta — 0 kg/ha;

- Pierderi roada la 1 ha: 2 400 kg — 0 kg = 2 400 kg;

- Valoarea roadei ratate 2 400 kg x 6 lei x 100 ha = 1 440 000 de lei;

- Valoarea despagubirilor — 1 440 000 lei - 432 000 lei = 1 008 000 de lei.

Astfel, suma totala a despagubirii constituie 1 008 000 de lei.

A solicitat incasarea din contul CA ,,Asterra Grup” SA 1in beneficiul sau a sumei
de 1 008 000 de lei cu titlu de despagubire de asigurare conform contractului ARCA
0102-3/15 AG2 din 25 noiembrie 2015 de asigurare subventionala a recoltei culturilor
agricole si a tuturor cheltuielilor de judecata.

Prin incheierea din 24 ianuarie 2018 a Judecatoriei Drochia, sediul Riscani,
cauzele civile au fost conexate intr-un singur proces.



Prin hotararea din 06 februarie 2020 a Judecatoriei Drochia, sediul Riscani, a fost
admisa actiunea depusda de SRL ,,Vilata-Agro” impotriva CA ,,Asterra Grup” SA cu
privire la Incasarea despagubirilor de asigurare, penalitatii s1 dobanzii de intirziere in
temeiul contractului de asigurare subventionald a recoltei culturilor agricole ARCA
0101/16 AG2 din 23 mai 2016. S-a incasat de la CA ,,Asterra Grup” SA in beneficiul
SRL ,,Vilata-Agro”, conform contractului ARCA 0101/16 AG2 din 23 mai 2016 datoria
in suma de 722 001,06 lei, care consta din: 560 120 de lei — despagubire de asigurare,
100 821,60 de lei — penalitate, 61059,46 de lei - dobanda de intarziere, precum si
cheltuielile de judecata compuse din taxa de stat - 16803 de lei si cheltuieli de asistenta
juridica — 5000 de lei. De asemenea, s-a incasat de la CA ,,Asterra Grup” SA in
beneficiul statului suma de 4857,03 lei cu titlu de taxd de stat. Actiunea depusa de SRL
,,Vilata-Agro” impotriva CA ,,Asterra Grup” SA cu privire la Incasarea despagubirii de
asigurare conform contractului de asigurare subventionala a recoltei culturilor agricole
ARCA 0102-3/15 AG2 din 25 noiembrie 2015, a fost respinsa ca nefondata.

La data de 10 februarie 2020 CA ,,Asterra Grup” SA a declarat apel impotriva
hotararii din 06 februarie 2020 a Judecatoriei Drochia, sediul Riscani, solicitand
admiterea apelului, casarea hotdrarii in partea admiterii actiunii $i emiterea unei noi
hotarari, prin care actiunea sa fie respinsa integral.

Prin decizia din 19 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Balti, a fost admis apelul
declarat de CA ,,Asterra Grup” SA si a fost casata partial hotararea din 06 februarie
2020 a Judecatoriei Drochia, sediul Riscani in partea admiterii actiunii cu privire la
incasarea despagubirilor de asigurare, penalitdtii s1 dobanzii de intirziere in temeiul
contractului de asigurare subventionala a recoltei culturilor agricole ARCA 0101/16
AG2 din 23 mai 2016, cu pronuntarea in aceasta parte a unei hotarari noi, prin care
actiunea a fost respinsd ca neintemeiatd. In rest, hotirarea primei instante a fost
mentinutd. S-a incasat de la SRL ,,Vilata-Agro” in beneficiul CA ,,Asterra Grup” SA
cheltuielile de judecata in suma de 8 642,77 de lei.

Prin incheierea din 18 decembrie 2020 a Curtii de Apel Balti, a fost corectata
eroarea de ordin tehnic din dispozitivul deciziei din 19 noiembrie 2020 admisa la
cheltuielile de judecata incasate de la SRL ,,Vilata-Agro” in beneficiul CA ,,Asterra
Grup” SA, suma de 8642,77 de lei fiind inlocuitd cu suma corecta de 3642,77 de lei.

La data de 19 februarie 2021 SRL ,,Vilata-Agro” a declarat recurs impotriva
deciziei instantei de apel, solicitind admiterea recursului, casarea deciziei din
19 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Balti si mentinerea hotararii din 06 februarie 2020
a Judecatoriei Drochia, sediul Riscani.

In motivarea recursului s-a invocat ca instanta de apel nu a aplicat legea care
trebuia sd fie aplicata, precum si a interpretat in mod eronat legea.

Considera ca prima instantd a examinat cauza multiaspectual si obiectiv, a dat o
apreciere justa a probelor administrate in cadrul cercetarii judecatoresti 1 a pronuntat
in rezultat o hotarare legala.



Cu referire la pozitia companiei de asigurari in prima instantd, recurenta a indicat
ca intimata nu neaga de fapt existenta cazului asigurat, ci doar invoca temeiurile care in
opinia lor i-ar exonera de la plata despagubirilor, ceea ce denota asupra unei pozitii de
rea-credintd pe caz, interpretand sub alt aspect clauzele contractuale si normele legale.

A mentionat c¢d prima instantd corect a interpretat continutul contractelor de
asigurare, precum si prevederile Legii privind asigurarea subventionala a riscurilor de
productie in agricultura nr. 243 din 08 1ulie 2004. Astfel, prevederile art. 7 alin. (2) din
Legea indicata, care stipuleaza situatiile care nu se considerda caz asigurat, nu sunt
intrunite in spetd, iar, intimata, conform alin. (3) al aceluiasi articol, urma sa
argumenteze prin probe legale nerecunoasterea cazului asigurat, pe cand ultima doar
si-a exprimat dezacordul cu pretentiile Tnaintate in actiune si ulterior, cu solutia primei
instante.

Recurenta a afirmat ca instanta de apel neintemeiat a conchis ca nu ar fi indicat
recolta medie justa si a dus in eroare compania de asigurare, or, la momentul incheierii
contractului de asigurare, CA ,,Asterra Grup” SA nu a solicitat date cu privire la roada
si nici nu a invocat ca aceasta ar fi o conditie la incheierea contractului. Mai mult ca
atat, conform pct. 5.3 lit. b) din contractul tip anexa la Hotararea Guvernului nr. 217
din 24 februarie 2005, asiguratorul este in drept sa ceard rezilierea contractului,
inclusiv prin instanta judecatoreasca, daca asiguratul nu a indicat corect si/sau a omis
una sau mai multe imprejurari care influenteaza substantial conditiile contractului, daca
la incheierea contractului intrebarile asiguratorului au fost formulate in scris.

in conformitate cu art. 434 alin. (1) din Codul de proceduri civila, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau deciziei integrale, daca
legea nu prevede altfel.

Curtea de Apel Balti a pronuntat decizia contestata la data de 19 noiembrie 2020.

Decizia motivata a instantei de apel a fost expediata in adresa SRL ,,Vilata-Agro”
la data de 23 decembrie 2020 si a fost receptionatad la 04 ianuarie 2021 (f.d. 103, 105
volumul I1).

Astfel, recursul declarat la data de 19 februarie 2021, este in termen.

La 16 martie 2021, copia recursului a fost expediata in adresa intimatei CA
»Asterra Grup” SA, cu ingtiintarea despre depunerea referintei (f.d. 129, 141,
volumul I1).

Referinta nu a fost depusa.

In conformitate cu art. 440 alin. (2) din Codul de procedura civild, completul din
3 judecatori prin incheierea din 03 noiembrie 2021 a considerat recursul admisibil si a
dispus examinarea fondului de un complet din 5 judecatori.

In conformitate cu art. 444 din Codul de procedura civila, recursul se examineaza
fara instiintarea participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recursul
declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi respins, cu mentinerea deciziei



instantei de apel, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) din Codul de proceduri civila, instanta
de recurs, dupa ce judeca recursul, este In drept sd respingd recursul si sd mentina
decizia instantei de apel si, dupa caz, hotarirea primei instante, precum si incheierile
atacate cu recurs.

Din suportul probator prezent la materialele cauzei rezulta ca la 23 mai 2016
CA ,,Asterra Grup” SA, in calitate de asigurator si SRL ,,Vilata-Agro”, in calitate de
asigurat, au incheiat contractul ARCA 0101/16 AG2 de asigurare subventionald a
recoltei culturilor agricole, prin care a fost asigurata recolta de porumb pe o suprafata
de 140 ha si de soia pe o suprafatd de 47 ha, suma totala de asigurare constituind
2 665 000 de lei (f.d. 9-12, volumul I).

Conform pct. 2.1 si 2.2 din contractul de asigurare, obiectul asigurarii reprezinta
interesele patrimoniale ce nu contravin legislatiet RM, corelate cu bunuri ale
persoanelor fizice si ale persoanelor juridice. In conformitate cu prezentul contract,
asiguratul se obliga sa achite asiguratorului prima de asigurare calculatd in contract,
iar ultimul se obligd la producerea riscului asigurat sa achite asiguratului despagubiri
de asigurare in conformitate cu stipularile din prezentul contract.

Pct. 2.3 prevede ca asiguratorul acorda protectie de asigurare cu subventionarea
primelor de asigurare a culturilor si riscurilor enumerate, in urmatoarele marimi (in
temeiul cererii asiguratului):

- porumb: suprafata 78 ha, suma asigurata — 1 092 000 de lei, riscurile asigurate —
grindina §i seceta excesiva, tariful de asigurare (sumar) - 11 %, prima de asigurare —
120 120 de lei;

- porumb: suprafata 62 ha, suma asigurata — 868 000 de lei, riscurile asigurate —
grindina §i seceta excesiva, tariful de asigurare (sumar) - 11 %, prima de asigurare —
95 480 de lei;

- soia: suprafata 27 ha, suma asigurata — 405 000 de lei, riscurile asigurate —grindina
si seceta excesiva, tariful de asigurare (sumar) - 12 %, prima de asigurare — 48 600 de
lei;

- soia: suprafata 20 ha, suma asigurata — 300 000 de lei, riscurile asigurate —
grindina si seceta excesiva, tariful de asigurare (sumar) - 11,5 %, prima de asigurare —
34 500 de lei.

In total suma asigurati constituie 2 665 000 de lei, iar prima de asigurare —
298 700 de lei, din care asiguratul achita 149 350 de lei.

Astfel, conform ordinului de plata nr. 200 din 24 mai 2016, SRL ,,Vilata-Agro” a
achitat companiei de asigurare prima de asigurare in suma 149 350 de lei (f.d. 14,
volumul I).

Potrivit actelor cu privire la constatarea afectarii culturilor de porumb din
27 septembrie 2016 si actelor cu privire la constatarea afectarii culturilor de soia din
23 noiembrie 2016, semnate de catre ambele parti, S-a constatat afectarea acestor culturi
pe toate suprafetele asigurate din cauza secetei excesive, iar, prin actele cu privire la



calcularea recoltei dupa producerea riscului asigurat, a fost calculata roada obtinuta de
pe aceste suprafete si respectiv, roada necapatata in rezultatul survenirii cazului asigurat
(f.d. 15-22, volumul I).

Prin notificarea nr.103/03 din 31 martie 2017, CA ,, Asterra Grup” SA a refuzat sa
achite asiguratului SRL ,,Vilata-Agro” despagubirile de asigurare, motivand ca la
incheierea contractului de asigurare, ultimul a prezentat date denaturate false privind
productivitatea (cantitatea fizicd) medie pe kg/ha a culturilor agricole — soia si porumb,
care ulterior au influentat esential asupra stabilirii marimii despagubirii de asigurare.
Astfel, conform datelor oficiale SRL ,,Vilata-Agro” nu a obtinut in ultimii ani roada
medie la porumb de 7 000 kg/ha, fapt ce a dus in eroare compania de asigurare,
considerent din care a efectuat calculul pagubei reiesind din roada medie de 4 000 kg/ha
(f.d. 25-26, volumul I).

La 25 noiembrie 2015, SRL ,,Vilata-Agro” a incheiat cu CA ,,Asterra Grup” SA
contractul ARCA 0102-3/15 AG2 de asigurare subventionala a recoltei culturilor
agricole, prin care a fost asigurata recolta de rapita de toamna pe o suprafata de 100 ha
si de orz de toamna pe o suprafatd de 100 ha, suma totald de asigurare constituind
3520 000 de lei (f.d. 7-11, volumul I1).

Conform pct. 2.3 din contractul de asigurare din 25 noiembrie 2015, asiguratorul
acorda protectie de asigurare cu subventionarea primelor de asigurare a culturilor si
riscurilor enumerate, in urmatoarele marimi (in temeiul cererii Asiguratului):

- orz de toamna: suprafata 100 ha, suma asigurata — 900 000 de lei, riscurile
asigurate — grindina si seceta excesiva, tariful de asigurare (sumar) - 11 %, prima de
asigurare — totala 99 000 de lei, inclusiv cota asiguratului 49 500 de lei;

- rapita de toamna: suprafata 100 ha, suma asigurata — 1 440 000 de lei, riscurile
asigurate — inghetul de toamna si grindina, tariful de asigurare (sumar) - 14 %, prima
de asigurare — totala 201 600 de lei, inclusiv cota asiguratului 100 800 de lei;

In total, suma asiguratd constituie 2 340 000 de lei, iar prima de asigurare —
300 600 de lei, inclusiv cota asiguratului 150 300 de lei.

In conformitate cu pct. 8.2 din contractele de asigurare subventionali a recoltei
culturilor agricole, in cazul retinerii nemotivate a platii despagubirilor de asigurare, din
motive neprevazute in conditiile de asigurare, asiguratul poate solicita de la asigurator
prin cerere achitarea unei penalitati Tn marime de 0,1 % din suma prevazuta pentru
fiecare zi depasita.

Inaintand prezenta actiune, SRL ,,Vilata-Agro” a solicitat incasarea de la CA
,,Asterra Grup” SA in beneficiul sau, in temeiul contractului ARCA 0101/16 AG2 din
23 mai 2016 a sumei de 560 120 de lei cu titlu de despaguburi de asigurare, sumei de
100 821,60 de lei cu titlu de penalitate si sumei de 61 059,46 de lei cu titlu de dobanda
de intarziere, iar, in temeiul contractului ARCA 0102-3/15 AG2 din 25 noiembrie 2015
- 1 008 000 de lei cu titlu de despagubire de asigurare.

Prima instanta, fiind Tnvestita cu examinarea prezentei cauze, a ajuns la concluzia
temeiniciei actiunii depusa de SRL ,,Vilata-Agro” impotriva CA ,,Asterra Grup” SA cu



privire la incasarea despagubirilor de asigurare, penalitdtii si dobanzii de intirziere in
temeiul contractului de asigurare subventionald a recoltei culturilor agricole ARCA
0101/16 AG2 din 23 mai 2016 si a incasat de la CA ,,Asterra Grup” SA 1n beneficiul
SRL ,,Vilata-Agro”, conform contractului ARCA 0101/16 AG2 din 23 mai 2016 datoria
in suma de 722 001,06 lei, care constd din: 560 120 de lei — despagubire de asigurare,
100 821,60 de lei — penalitate, 61059,46 de lei - dobanda de intarziere, precum si
cheltuielile de judecata compuse din taxa de stat - 16803 de lei si cheltuieli de asistenta
juridica — 5000 de lei. Actiunea depusa de SRL ,,Vilata-Agro” impotriva CA ,,Asterra
Grup” SA cu privire la incasarea despagubirii de asigurare conform contractului de
asigurare subventionald a recoltei culturilor agricole ARCA 0102-3/15 AG2 din 25
noiembrie 2015, a fost respinsa ca nefondata, deoarece nu au fost prezentate probe care
sa confirme achitarea primei de asigurare.

Ulterior, instanta de apel, fiind investita cu judecarea apelului declarat de CA
,Asterra Grup” SA, a ajuns la concluzia temeiniciei acestuia si a casat partial hotararea
primei instante in partea admiterii actiunii cu privire la Incasarea despagubirilor de
asigurare, penalitatii si dobanzii de intirziere in temeiul contractului de asigurare
subventionald a recoltei culturilor agricole ARCA 0101/16 AG2 din 23 mai 2016, in
aceastd parte fiind pronuntatd o hotarare noud, prin care actiunea a fost respinsd ca
neintemeiata. In rest, hotdrarea primei instante a fost mentinuta si s-a incasat de la SRL
,,Vilata-Agro” in beneficiul CA ,,Asterra Grup” SA cheltuielile de judecatd in suma de
3642,77 de lei.

Decizia instantei de apel a fost contestatd cu recurs de catre la SRL ,,Vilata-
Agro”, care si-a exprimat dezacordul cu solutia instantei de apel in partea respingerii
actiunii cu privire la incasarea despagubirilor de asigurare, penalitatii s1 dobanzii de
intirziere in temeiul contractului de asigurare subventionala a recoltei culturilor agricole
ARCA 0101/16 AG2 din 23 mai 2016.

In conformitate cu art. 442 alin. (1) din Codul de proceduri civila, judecand
recursul declarat impotriva deciziei date in apel, instanta verifica, in limitele invocate
in recurs si in baza referintei depuse de catre intimat, legalitatea hotararii atacate, fara a
administra noi dovezi.

Astfel, instanta de recurs va verifica legalitatea deciziei instantei de apel doar in
partea respingerii actiunii cu privire la incasarea despagubirilor de asigurare, penalitatii
si dobanzii de intirziere in temeiul contractului de asigurare subventionald a recoltei
culturilor agricole ARCA 0101/16 AG2 din 23 mai 2016.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie, analizand materialele anexate la dosar, in coraport cu legislatia in vigoare ce
guverneaza raportul litigios, considera ca decizia instantei de apel este intemeiatad si
legala.

Conform art. 514 din Codul civil (redactia pana la 01 martie 2019), obligatiile se
nasc din contract, fapt ilicit (delict) si din orice alt act sau fapt susceptibil de a le produce
in conditiile legii.
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Potrivit art. 572 alin. (2) din Codul civil (in vigoare pana la 01 martie 2019),
obligatia trebuie executatd in modul corespunzator, cu buna-credinta, la locul si in
momentul stabilit.

Conform art. 1301 din Codul civil (redactia pana la 01 martie 2019), prin contract
de asigurare, asiguratul se obliga sa plateasca asiguratorului prima de asigurare, iar
acesta se obliga sa plateasca, la producerea riscului asigurat, asiguratului sau unui terg
(beneficiarului asigurarii) suma asigurata ori despagubirea, in limitele si in termenele
convenite.

Prevederile art. 1316 alin. (1) lit. @) din Codul civil (redactia pana la 01 martie
2019), asiguratul este obligat sa informeze asiguratorul, la incheierea contractului,
despre toate circumstantele esentiale referitoare la marimea riscului ce se asigura.

in conformitate cu art. 8 din Legea privind asigurarea subventionati a riscurilor
de productie in agricultura nr. 243 din 08 iulie 2004, suma asigurata la asigurarea
recoltei culturilor agricole si a plantatiilor multianuale se stabileste in baza valorii
recoltei prognozate si a nivelului acoperirii de asigurare. Valoarea recoltei prognozate
se calculeazd in baza recoltei medii prognozate la hectar si a prefului de piata al
productiei, stipulate prin acordul comun al asiguratului si asiguratorului. Calculul sumei
asigurate se prezinta intr-o anexa la contractul de asigurare, in care se indica sursele de
informatii privitor la recolta medie la hectar si la preturile de piatd. Aceastd anexa este
parte integranta a contractului de asigurare si se semneaza de ambele parti.

Reiesind din materialele cauzei, inclusiv din continutul cererii de chemare in
judecatd, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie constatd cd la incheierea contractului de asigurare ARCA 0101/16
AG2 din 23 mai 2016, SRL ,,Vilata-Agro” a indicat ca roada medie de porumb obtinuta
in ultimii ani constituie 7 000 kg/ha, iar, cea de soia — 5000 kg, insa, fara a anexa la
contract calculele recoltei medii asigurate a culturilor supuse asigurarii si informatia cu
privire la preturile de realizare pe ultimii trei ani pana la asigurare, conditii stipulate in
Anexa nr.1 din Regulamentul privind subventionarea asigurarii riscurilor de productie
in agricultura, aprobat prin Hotararea Guvernului RM nr. 217 din 24 februarie 2005.

Astfel, conform Regulamentului mentionat, in scopul estimdrii valorii recoltei
prognozate si obfinute si stabilirii sumei asigurate, precum si pentru calculul valorii
daunelor, este necesara prezentarea informatiei cu privire la recolta medie la hectar pe
ultimii trei ani obtinuta de asigurat, precum si pe raion si republica, cu indicarea surselor
de informatii.

Potrivit Raportului de expertiza extrajudiciara nr.6/19 din 20 noiembrie 2019 (f.d.
213-223, volumul 1), intocmit de Biroul individual de expertiza judiciara ,,Cara
Ecaterina”, s-a constatat ca recolta medie a culturilor de porumb si soia pe ultimii 3 ani
(2013-2015) in raionul Riscani, conform datelor Biroului National de Statistica a
Republicii Moldova, constituie: porumb pentru graunte — 3913 kg/ha si soia - 1467
kg/ha.

Expertul judiciar a stabilit cd recolta medie a culturilor agroicole, indicata in
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contractul ARCA 0101/16 AG2 din 23 mai 2016, a fost majorata comparativ cu datele
din copiile rapoartelor statistice, prezentate de SRL ,,Vilata-Agro” pe ultimii 3 ani
(2013-2015) si depaseste indicii medii ale recoltei conform datelor statistice, prezentate
de Biroul National de Statistica, in mediu pe raionul Riscani. Astfel, recolta medie de
porumb obtinuta de SRL ,,Vilata-Agro” a constituit 5019 kg/ha, iar, recolta de soia —
1619 kg/ha.

Pentru estimarea volumului total al recoltei de porumb si soia, obtinute de fapt in
anul 2016 de pe terenurile asigurate, reiesind din prevederile art. 11 alin. (6) din Legea
privind asigurarea subventionata a riscurilor de productie in agricultura nr. 243 din 08
iulie 2004, SRL ,,Vilata-Agro” era obligata sa prezinte documentele primare (facturile
de expeditie si facturile fiscale 1n original) in baza carora a fost inregistrata in evidenta
contabila recolta capatatd de pe fiecare sector asigurat.

In concluzie, expertul a indicat ¢4, din motivul neprezentirii de catre SRL ,,Vilata-
Agro” a actelor de depozitare si de comercializare a productiei agricole (facturi de
expeditie sau facturi fiscale in original), in baza carora a fost inregistrata in evidenta
contabild recolta cdpatatd de pe fiecare sector asigurat, rapoartelor financiare si
registrelor contabile, calculele despagubirii de asigurare pe contractul de asigurare
ARCA 0101/16 AG2 din 23 mai 2016 nu pot fi efectuate.

In circumstantele expuse, instanta de recurs conchide ca asiguratul SRL ,,Vilata-
Agro” a dus in eroare asiguratorul CA ,,Asterra Grup” SA, prezentand la asigurare date
eronate, in vederea determindrii cazului asigurat si Incasarii unei despagubiri marite
artificial. Or, recolta asigurata, indicata in contractul de asigurare, a fost majorata si
depaseste indicii medii pe raionul Riscani la cultura porumb cu 3 090 kg/ha, iar, indicii
medii obtinuti de Intreprindere pe ultimii 3 ani cu 1 981 kg/ha, la fel si la cultura de soia
recolta medie pe 3 ani de pe un hectar depaseste indicii medii pe raionul Riscani cu
3 437 kg/ha, iar indicii medii a recoltei conform rapoartelor statistice prezentate de
intreprindere cu 3 381 kg/ha.

Conform capitolului 9 din contractul de asigurare ARCA 0101/16 AG2 din 23 mai
2016, asiguratorul are dreptul sa refuze integral sau partial achitarea despagubirii de
asigurare, daca asiguratul a prezentat documente (date) false sau a intreprins masuri
intentionate in vederea majorarii prejudiciului sau majorarea neintemeiatd a
despagubirii de asigurare.

Iar, potrivit pct. 10.1 si 10.7 din contract, la incheierea contractului de asigurare,
asiguratul este obligat sd informeze asigurdtorul cu bund-credinta despre toate
circumstantele ce pot avea o importanta esentiala la estimarea corectda a riscurilor.
Neindeplinirea de catre asigurat a obligatiilor sale poate servi pentru asigurdtor drept
temei de a nu achita despagubiri de asigurare.

Prin urmare, este intemeiat refuzul CA ,Asterra Grup” SA de a achita
despagubirea de asigurare in temeiul contractului de asigurare ARCA 0101/16 AG2 din
23 mai 2016, decizia instanta de apel cu privire la respingerea actiunii fiind corecta si
legala.
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Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justifie ajunge la concluzia de a respinge
recursul si a mentine decizia instantei de apel.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) din Codul de proceduri civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie
decide:

Se respinge recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Vilata-
Agro”.

Se mentine decizia din 19 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Balti, in cauza civila,
la cererile de chemare 1n judecata depuse de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Vilata-
Agro” impotriva Companiei de Asigurari ,,Asterra Grup” Societate pe Actiuni cu privire
la incasarea despagubirilor de asigurare, penalitdtii si dobanzii de intarziere.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Ala Cobaneanu
Galina Stratulat
lurie Bejenaru

Mariana Pitic
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