prima instanta: E. Silivestru dosarul nr. 2rc-5/14
instanta de apel: S.Caitaz
I.Muruianu, A.Minciuna

DECIZIE
15 ianuarie 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul — Valeriu Doaga
Judecatorii - luliana Oprea,Sveatoslav Moldovan

examinand recursul declarat de SRL ,,Vilscom”, in pricina civila la cererea de
chemare in judecata depusa de SRL ,,Vilscom” impotriva SRL ,,Emeligrup-Trans”
cu privire la incasarea datoriei, impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 13
august 2013
constata

La data de 06 iulie 2012 SRL ,,Vilscom” a depus cerere de chemare in
judecata impotriva SRL ,,Emeligrup-Trans” cu privire la incasarea datoriei.

In motivarea actiunii reclamantul a mentionat, ca la 24 august 2011 a incheiat
cu paratul un contract pentru transport international de marfuri. Paratul nu si-a
executat obligatiile contractuale, formand o datorie pentru serviciile prestate
conform contractului pentru transport international de marfa.

Pe parcursul examinarii pricinii SRL ,,Vilscom” a 1naintat cererea de
concretizare a pretentiilor, prin care a solicitat incasarea de la parat a datoriei in
marime de 3300 euro si a cheltuielilor de judecata pentru taxa de stat in marime de
1500 lei si asistenta juridica in suma de 2500 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Botanica mun. Chisinau din 15 mai 2013 actiunca
a fost respinsa.

La data de 15 iulie 2013 SRL ,,Vilscom” a depus cerere de apel impotriva
hotararii Judecatoriei Botanica mun. Chisinau din 15 mai 2013.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 30 iulie 2013 nu s-a dat curs
apelului declarat de SRL ,Vilscom” cu stabilirea termenului pentru SRL
,,Vilscom” pana la 13 august 2013 pentru achitarea taxei de stat pentru cererea de apel.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 13 august 2013 s-a restituit cererea
de apel depusd de SRL ,Vilscom” din motivul nelichidarii neajunsurilor si
neprezentarii dovezii platii taxei de stat.

La data de 20 septembrie 2013 SRL ,,Vilscom” a declarat recurs impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 13 august 2013, solicitand admiterea
recursului, casarea incheierii, examinarea fondului cauzei cu emiterea unei hotarari
privind admiterea actiunii.
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In motivarea recursului a invocat, cad dansul, dar nici avocatul sdu nu au fost
citati legal pentru sedinta de judecata din 30 iulie 2013, nu i-a fost acordat termen
pentru achitarea taxei de stat, nu s-a prezentat la sedinta de judecata din 13 august
2013 pe motiv, ca s-a aflat peste hotarele tarii si nu a avut posibilitatea sa
instiinteze instanta de judecata.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera, ca recursul urmeaza a fi
respins din urmatoarele motive.

In conformitate cu art.427 lit.a) Cod de procedura civild, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva Incheierii, este in drept sa respinga recursul
si sa mentina incheierea.

Instanta de recurs considera, ca Curtea de Apel Chisinau corect a dispus de
a nu da curs cererii de apel, deoarece cu certitudine s-a constatat, ca la data de 15
iulie 2013 recurentul a depus cerere de apel, fara anexarea dovezii de achitare a taxei de
stat si fard a solicita scutirea de la plata taxei de stat.

in conformitate cu art. 368 alin. (1) Cod de proceduri civila, daci cererea de apel
nu intruneste conditiile prevazute la art.364 s1 365 si daca cererea este depusa fara
plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs
cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Astfel, recurentul nu s-a conformat cerintelor legale si instanta corect nu a dat
curs cererii de apel, or conform prevederilor art. 84 din Codul de procedura civila,
se impune cu taxa de stat fiecare cerere de chemare in judecata (initiala si
reconventionald), cererea intervenientului principal, cererea vizand pricinile cu
procedura speciala, cererea de eliberare a ordonantei judecatoresti, cererea de
declarare a insolvabilitatii, cererea de eliberare a titlului executoriu privind
executarea hotaririlor arbitrale, cererea de apel, cererea de recurs, precum si
cererea de eliberare a copiilor (duplicatelor) de pe actele judecatoresti.

Colegiul constata, ca instanta de apel corect a aplicat dispozitiile art. 386
alin. (1) Cod de procedura civild in vederea acordarii termenului pentru plata taxei
de stat, respectandu-se in acest mod garantiile unui proces echitabil stabilite in
articolul 6 paragraf. 1 al Conventiei europene pentru apararea drepturilor omului si
neadmitandu-se o situatie discriminatorie in sensul articolului 14 al Conventiei.

La fel, instanta de apel corect a dispus restituirea cererii de apel depusa de
SRL ,,Vilscom”, deoarece pana la termenul acordat de instantd, recurentul nu a
inlaturat neajunsurile mentionate in incheierea din 30 iulie 2013, nu a prezentat
dovada achitarii taxei de stat, iar in conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) din
Codul de procedura civila, instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea
daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din incheierea
emisa in conformitate cu art.368 alin.(1).

Nu pot fi retinute argumentele recurentului, ca nu a fost citat legal nici el nici
avocatul sdu pentru sedinta de judecatd din 30 1ulie 2013, acestea fiind
neintemeiate, or prin avizul de receptic semnat de recurent se atesta dovada citarii
legale a acestuia pentru sedinta de judecata din 30 iulie 2013 (f.d.90).

Ceea ce tine de citarea avocatului, instanta de apel a citat partile pe dosar, iar
apelul a fost declarat de SRL ,,Vilscom” si nu de avocatul acestuia.



Argumentele recurentului ca nu i-a fost acordat termen pentru achitarea taxei
de stat sunt lipsite de temei, or instanta de apel a dispus prin incheierea din 30
iulie 2013 a nu da curs cererii de apel cu acordarea termenului pana la 13 august
2013 pentru achitarea taxei de stat (f.d.108) si aceasta incheiere a fost receptionata
de recurent, fapt confirmat prin scrisoarea de insotire si avizul de receptie (f.d.110-
111).

Referitor la argumentele invocate in recurs ca nu a putut sa se prezinte la
sedinta de judecatd din 13 august 2013 din motivul ca s-a aflat peste hotarele tarii
si recurentul nu a avut posibilitatea sa instiinteze instanta de judecata, Colegiul le
considera neintemeiate, deoarece recurentul a fost citat legal pentru sedinta din 13
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.....

alin. (3) Cod de procedura civila, participantii la proces sint obligati sa se foloseasca
cu buni-credinta de drepturile lor procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi
sau al nerespectarii obligatiilor procedurale, se aplica sanctiunile prevazute de
legislatia procedurala civila.

Urmare celor mentionate, nu sunt temeiuri pentru a casa incheierea Curtii de
Apel Chisinau.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, incheierea
Curtii de Apel Chisinau este intemeiata si legala, Colegiul civil comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge recursul si de a mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 13 august
2013.

In conformitate cu art.427 lita) Cod de procedura civili, Colegiul civil
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide

Se respinge recursul declarat de SRL ,,Vilscom”.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 13 august 2013, in pricina
civila la cererea de chemare in judecata depusa de SRL ,,Vilscom” impotriva SRL
,,Emeligrup-Trans” cu privire la incasarea datoriei.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completului,
judecatorul Valeriu Doaga

Judecatorii luliana Oprea

Sveatoslav Moldovan



