Dosarul nr. 2r-707/21

Prima instanta: (Judecatoria Edinet, sediul Ocnita) N. Vames
Instanta de apel: (Curtea de Apel Balti) lu. Grosu, A. Garbuz, A. Grosu

DECIZIE
17 noiembrie 2021 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii lurie Bejenaru
Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de Gumeniuc Andrei,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Compania
Nationala de Asigurdri iIn Medicind, Agentia Teritorialda Nord Tmpotriva lui
Gumeniuc Andrei cu privire la incasarea datoriei si dobanzii de intarziere,

la cererea reconventionald depusd de Gumeniuc Andrei impotriva Companiei
Nationale de Asigurari in Medicina, Agentia Teritoriala Nord cu privire la incasarea
prejudiciului moral,

Tmpotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 29 septembrie 2021,

constata;:

La 02 februarie 2021, Compania Nationala de Asigurari in Medicina, Agentia
Teritoriald Nord a depus cerere de chemare in judecata impotriva lui Gumeniuc
Andrei cu privire la Tncasarea sumei de 4 056 de lei cu titlu de prima de asigurare
obligatorie de asistenta medicala pentru anul 2020 si incasarea sumei de 1 111,34 de
lei cu titlu de dobanda de intarziere.

La 05 martie 2021, Gumeniuc Andrei a depus cerere reconventionald
impotriva Companiei Nationale de Asigurari in Medicina, Agentia Teritoriald Nord
cu privire la incasarea prejudiciului moral.

Prin hotararea Judecatoriei Edinet, sediul Ocnita din 04 mai 2021, s-a admis
cererea de chemare 1n judecatd depusa de Compania Nationald de Asigurdri in
Medicina, Agentia Teritoriala Nord.

S-a incasat de la Gumeniuc Andrei in beneficiul Companiei Nationale de
Asigurari in Medicina, Agentia Teritoriald Nord suma de 4 056 de lei cu titlu de
prima de asigurare obligatorie de asistentd medicala pentru anul 2020 si suma de
1 111,34 de lei cu titlu de dobanda de intarziere.



S-a Incasat de la Gumeniuc Andrei in beneficiul Companiei Nationale de
Asigurari in Medicind, Agentia Teritoriald Nord suma de 270 de lei cu titlu de taxa
de stat.

Cererea reconventionald depusa de Gumeniuc Andrei a fost respinsa.

La 25 mai 2021, Gumeniuc Andrei a depus cerere de apel Impotriva hotararii
Edinet, sediul Ocnita din 04 mai 2021 fara plata taxei de stat (f.d. 32).

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 26 august 2021, nu s-a dat curs cererii
de apel depusd de Gumeniuc Andrei si s-a acordat termen pana la 20 septembrie
2021, ora 16.00 pentru prezentarea bonului de platd a taxei de stat in marime de
191,25 de lei (f.d. 48).

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 29 septembrie 2021, s-a restituit
cererea de apel depusa de Gumeniuc Andrei din motivul neinlaturarii in termenul
acordat a neajunsurilor indicate in incheierea instantei de apel.

La 19 octombrie 2021, prin intermediul oficiului postal, Gumeniuc Andrei a
depus cerere de recurs impotriva in incheierii instantei de apel, prin care a solicitat
admiterea recursului, casarea incheierii contestate cu restituirea cauzei in instanta de
apel pentru judecarea apelului in fond.

Recurentul Gumeniuc Andrei, in motivarea recursului a invocat ilegalitatea
incheierii contestate.

De asemenea, a mentionat ca instanta de apel urma sa-1 scuteasca de la plata
taxei de stat la depunerea cererii de apel, fapt prin care i-a fost incélcat dreptul la un
proces echitabil.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civila, termenul de declarare
a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Bélti a pronuntat incheierea contestata la data de
29 septembrie 2021, care a fost receptionata de recurent la data de 05 octombrie
2021, conform avizului de receptie (f.d. 56).

Astfel, recursul declarat la data de 19 octombrie 2021, este in termen.

Tn conformitate cu art. 426 al. (3) din Codul de proceduri civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si
a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Examinand recursul declarat, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie il considera neintemeiat si care urmeaza
a fi respins din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civila, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentina Incheierea.

Din materialele cauzei rezulta ca la 25 mai 2021, Gumeniuc Andrei a depus
cerere de apel impotriva hotdrarii Edinet, sediul Ocnita din 04 mai 2021 fara plata
taxei de stat (f.d. 32).

In conformitate cu art. 364 alin. (1) din Codul de proceduri civil, cererea de
apel se depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata
taxei de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.



In conformitate cu art. 368 alin. (1) din Codul de proceduri civild, daca cererea
de apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si daca cererea este depusa fara
plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere, fara instiinfarea
participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen
pentru lichidarea neajunsurilor.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 26 august 2021, nu s-a dat curs cererii
de apel depusd de Gumeniuc Andrei si s-a acordat termen pana la 20 septembrie
2021, ora 16.00 pentru prezentarea bonului de platd a taxei de stat in marime de
191,25 de lei (f.d. 48)

Tncheierea Tn cauzi a fost receptionati de Gumeniuc Andrei la data de
10 septembrie 2021, fapt confirmat prin avizul de receptie (f.d. 50).

In termenul indicat de instanta de apel, Gumeniuc Andrei nu a prezentat
dovada achitarii taxei de stat la depunerea apelului.

In conformitate cu art. 369 al. (1) lit. a) din Codul de proceduri civila, instanta
de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.368 alin.(1).

Astfel, prin incheierea Curtii de Apel Balti din 29 septembriec 2021, s-a
restituit cererea de apel depusa de Gumeniuc Andrei din motivul neinlaturarii in
termenul acordat a neajunsurilor indicate in incheierea instantei de apel.

Pornind de la prevederile normelor de drept mentionate, Colegiul conchide ca
instanta de apel corect a restituit cererea de apel depusa de Gumeniuc Andrei, or
apelantul nu s-a conformat indicatiilor instantei de apel stabilite prin incheierea din
26 august 2021 si nu a prezentat dovada de achitare a taxei de stat.

In conformitate cu art. 56 alin. (3) si 61 alin. (1) din Codul de proceduri civila,
partile sunt obligate sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile lor procedurale.
Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca prin abuz
se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

Folosirea cu buna-credinta a drepturilor procedurale, prezuma ca partea este
obligata la interval rezonabil de timp sa manifeste diligenta si sa se intereseze despre
dosarul care se afla pe rolul instantei si sa respecte termenele prevazute de lege.

In aceasti ordine de idei, Colegiul noteaza ca Gumeniuc Andrei, contestand
cu apel hotararea primei instante, avea obligatia de a intreprinde toate masurile
necesare de a proteja drepturile sale de acces la instantd (Cauza Van Harn vs
Germania nr. 7557/03 din 11 septembrie 2007).

Astfel, Colegiul releva ca recurentul nu a dat dovada de diligentd si buna
credintd in realizarea drepturilor sale, si astfel solutia adoptatd de instanta de apel
prin incheierea recuratd privind restituirea cererii de apel in rezultatul nelichidarii
neajunsurilor, este compatibild cu respectarea garantiilor unui proces echitabil, in
sensul prevederilor art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor
Omului si a Libertatilor Fundamentale, avind in vedere obligatia partilor privind
exercitarea drepturilor procedurale cu buna credinta si in termen.

Or, jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului (Malahov vs.
Moldova), denota ca ,,dreptul la o instanta” nu este absolut. Acesta poate fi supus
limitarilor, or art. 6 § 1 acorda statului dreptul de a alege liber mijloacele acestui



scop. Limitarile inclusiv financiare, dreptului de acces al persoanei la o instanta
judecatoreasca” nu va fi compatibila cu articolul 6 § 1, decat daca aceasta urmareste
un scop legitim si existd o proportionalitate rezonabild intre mijloacele folosite si
scopul legitim urmarit.

Totodatd, instanta de recurs considerd cd nu poate fi retinut argumentul
recurentului cu referire la faptul ca urma sa fie scutit de taxa de stat la depunerea
cererii de apel de catre instanta de apel.

La caz, Colegiul retine ca reiesind din prevederile art. 85 alin. (4) din Codul de
procedura civila, in functie de situatia materiala si de probele prezentate in acest
sens, persoana fizica sau juridica este scutitd de catre judecator (de catre instanta
judecatoreascd) de plata taxei de stat sau de plata unei parti a ei.

Insa, in cererea de apel, Gumeniuc Andrei nu a solicitat expres scutirea de la
plata taxei de stat la depunerea apelului, nu a invocat situatia materiala precara si nu
a anexat probe Tn acest sens.

Din considerentele mentionate, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
declarat de Gumeniuc Andrei si de a mentine incheierea Curtii de Apel Balti din
29 septembrie 2021.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de proceduri civila,
Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Gumeniuc Andrei.

Se mentine Incheierea Curtii de Apel Balti din 29 septembrie 2021, in cauza
civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Compania Nationald de Asigurari
in Medicina, Agentia Teritoriala Nord impotriva lui Gumeniuc Andrei cu privire la
incasarea datoriei si dobanzii de intarziere,

la cererea reconventionald depusa de Gumeniuc Andrei impotriva Companiei
Nationale de Asigurari in Medicina, Agentia Teritoriald Nord cu privire la Incasarea
prejudiciului moral.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii lurie Bejenaru

Dumitru Mardari



