Dosarul nr.2r-694/2021

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud: L. Mitrofan)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. V. Sirbu, V. Buhnaci, D. Dulghieru)

DECIZIE
17 noiembrie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de Ecaterina Lica, reprezentata de avocatul Marian
Babara,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Vasilii Rosti
impotriva Ecaterinei Lica cu privire la incasarea datoriei si compensarea cheltuielilor
de judecata,

impotriva incheierii din 23 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
respinsa cererea cu privire la repunerea in termen a apelului si a fost restituita cererea
de apel depusa de Ecaterina Lica, prin intermediul avocatului Marian Babara,

constata:

La 04 iulie 2020, Vasilii Rosti a depus cerere de chemare in judecata impotriva
Ecaterinei Lica cu privire la incasarea datoriei si compensarea cheltuielilor de
judecata.

Prin hotararea din 17 martie 2021 Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, actiunea
depusa de Rosti Vasilii a fost admisa. A fost incasat de la Ecaterina Lica in beneficiul
lui Vasilii Rosti suma de 4100 de dolari SUA cu titlul de datorie, convertiti in valuta
nationald, conform cursului oficial al Bancii Nationale a Moldovei, la data executarii
datoriei. A fost incasat de la Ecaterina Lica in beneficiul lui Vasilii Rosti suma de 2156
de lei cu titlul de taxa de stat, suma de 4000 de lei cu titlul de cheltuieli de asistenta
juridica.

Nefiind de acord cu solutia primei instante, la 29 martie 2021, prin intermediul
postei electronice, Ecaterina Lica, reprezentata de avocatul Marian Babara, a declarat
apel nemotivat impotriva hotararii din 17 martie 2021 Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru.

Prin Incheierea din 12 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs cererii
de apel declarata de catre Ecaterina Lica. S-a comunicat partii apelante Ecaterina Lica
despre necesitatea lichidarii neajunsurilor statuate in incheiere si anume, prezentarea
cererii de apel motivate si a dovezii de achitare a taxei de stat in suma de 1617 de lei,
fiindu-i acordat pentru aceasta termen de 10 zile de la data receptionarii incheierii. S-
a explicat partii apelante ca, in cazul in care nu va lichida neajunsurile mentionate in



termenul indicat, cererea de apel nu va fi considerata depusa si impreuna cu toate actele
va fi restituita fara examinare.

Prin incheierea din 23 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, a fost restituita
cererea de apel declaratd de catre Ecaterina Lica, reprezentata de avocatul Marian
Babara, impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 17 martie 2021,
din motiv ca, apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei expuse in
incheierea din 12 mai 2021 a Curtii de Apel Chisindu. A fost remise in adresa apelantei
Ecaterina Lica cererea de apel cu toate documentele anexate.

La 06 octombrie 2021, Ecaterina Lica, reprezentata de avocatul Marian Babara a
declarat recurs impotriva incheierii din 23 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitand casarea incheierii instantei de apel si remiterea cauzei la rejudecare pentru
examinarea cererii de apel.

In motivarea recursului, a reiterat ¢, nu este de acord cu incheierea instantei de
apel, solutia fiind una neintemeiata. Mai mult ca atat, nu a receptionat incheierea din
12 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care i s-a acord termen pentru lichidarea
neajunsurilor cererii de apel.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civild, termenul de declarare
a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Cu referire la termenul de depunere a recursului, instanta de recurs constata ca,
Curtea de Apel Chisindu a emis incheierea la 23 iunie 2021 si a fost expediata
participantilor la proces la 02 iulie 2021(f.d.214), insa la materialele cauzei lipsesc
probe ce ar demonstra receptionarea incheierii recurate.

Astfel, recursul declarat de Ecaterina Lica, reprezentata de avocatul Marian
Babara la 06 octombrie 2021, este depus in termenul prevazut de lege.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) Cod de procedura civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Examinand recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie 1l considera neintemeiat si care urmeaza a
fi respins cu mentinerea incheierii din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul Impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si
sa mentind incheierea.

In conformitate cu art. 364 alin. (1) din Codul de procedura civila, cererea de apel
se depune 1n scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata taxei de
stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

in conformitate cu art. 365 alin. (1), lit. d), e), f) si alin. (4) din Codul de procedura
civild, in cererea de apel se indicd motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza
apelul, probele invocate in sustinerea apelului, solicitarea apelantului. La cererea de
apel se anexeaza dovada de platd a taxei de stat daci apelul se impune cu taxa. In
conformitate cu art. art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila, daca cererea de
apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa
fara plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea
dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu
se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.



Conform art. 369 alin. (1), lit. a) din Codul de procedura civila, instanta de apel
restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile
instantei de apel din Incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1).

Din materialele dosarului rezultd ca, prin hotararea din 17 martie 2021
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, actiunea depusa de Rosti Vasilii a fost admisa.

Nefiind de acord cu solutia primei instante, la 29 martie 2021, prin intermediul
postei electronice, Ecaterina Lica, reprezentata de avocatul Marian Babara, a declarat
apel nemotivat impotriva hotararii din 17 martie 2021 Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru.

Prin incheierea din 12 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs cererii
de apel declarata de catre Ecaterina Lica. S-a comunicat partii apelante Ecaterina Lica
despre necesitatea lichidarii neajunsurilor statuate in incheiere si anume, prezentarea
cererii de apel motivate si a dovezii de achitare a taxei de stat Tn suma de 1617 de lei,
fiindu-i acordat pentru aceasta termen de 10 zile de la data receptionarii incheierii. S-
a explicat partii apelante ca, in cazul in care nu va lichida neajunsurile mentionate in
termenul indicat, cererea de apel nu va fi considerata depusa si impreuna cu toate actele
va fi restituita fara examinare.

Aici este de notat cd, incheierea instantei de apel din 12 mai 2021 a fost expediata
in adresa apelantei Ecaterina Lica, inclusiv avocatului apelantei Marian Babara, prin
scrisoare de insotire (f.d.208). De catre avocatul Marian Babard a fost receptionata la
19 mai 2021, conform avizului de receptie (f.d.209). Din adresa apelantei Ecaterina
Lica a fost restituitd corespondenta cu mentiunea factorului postal ,,nereclamat”.
(f.d.210)

Desi, recurenta Ecaterina Lica, reprezentata de avocatul Marian Babard, in
recursul declarat, a mentionat precum ca, incheierea instantei de apel din 12 mai 2021
nu a receptionat-o, or, de existenta acesteia ar fi aflat din textul incheierii de restituire
a cererii de apel, Colegiul releva ca, materialele cauzei atesta contrariul. Or, avocatul
recurentei, Marian Babara, care actioneaza in baza mandatului avocational seria MA
nr.01582989 din 24 noiembrie 2020 (f.d.171), a primit incheierea prin care nu s-a dat
curs, conform avizului de receptie, la adresa biroului indicata in mandatul avocational
(f.d.171).

Ca urmare, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 23 iunie 2021, in temeiul
art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila, Curtea de Apel Chisinau a
restituit cererea de apel declaratd de catre Ecaterina Lica, reprezentatd de avocatul
Marian Babara, impotriva hotararii Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 17 martie
2021, din motiv ca, apelanta nu a indeplinit in termen indicatiile instantei expuse in
incheierea din 12 mai 2021 a Curtii de Apel Chisindu. A fost remise in adresa apelantei
Ecaterina Lica cererea de apel cu toate documentele anexate

In conformitate cu art. 110 din Codul de proceduri civild, termen de procedura
este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul caruia instanta
(judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sd indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un ansamblu de acte.

In conformitate cu art. 111 alin. (1) — (4) din Codul de proceduri civila, actele de
proceduri se efectueazi in termenul previzut de lege. In cazul in care nu este stabilit
prin lege, termenul de procedura se fixeaza de catre instanta judecatoreasca. Termenul
de procedura se instituie prin indicarea unei date calendaristice, datei comunicarii
actului de procedurd, a unei perioade sau prin referire la un eveniment viitor si cert ca
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se va produce. In ultimul caz, actul de procedura poate fi efectuat in decursul intregii
perioade. Daca inceputul curgerii termenului este determinat de un eveniment sau
moment in timp care va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de comunicarea actului de
procedurd, atunci ziua survenirii evenimentului sau a momentului nu se ia in
considerare la calcularea termenului. Daca inceputul curgerii termenului se determina
prin Inceputul unei zile, aceasta zi se include in termen.

Conform art. 112 alin. (4) din Codul de procedura civila, daca actul de procedura
trebuie efectuat nemijlocit in instanta judecatoreasca ori in o altd organizatie, termenul
se considera expirat la ora care incheie programul lor sau la care inceteaza operatiunile
respective. Reiesind din norma data de drept, in cazul in care instanta de judecatd a
stabilit data si ora pana la care trebuie efectuatd actiunea (operatiunea) procesuala,
partea care trebuie sd o execute are obligatia de a indeplini actiunea (operatiunea)
respectiva pana la data si ora indicata in actul de dispozitie judecatoresc. Termenul
imperativ stabilit de catre instanta de judecatd (judecator) este unul obligatoriu si
peremptoriu, acelui prevazut de lege. Mai mult ca atat, in cazul in care actul de
procedurd trebuie efectuat nemijlocit in instanta judecatoreasca ori intr-o alta
organizatie, termenul se considerd expirat la ora la care se incheie programul lor sau
la care Inceteaza operatiunile respective.

Totodata, in conformitate cu art. 113 din Codul de procedura civila, dreptul de a
efectua actul de procedura inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut de lege
ori stabilit de instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa sine
decaderea din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Verificand circumstantele cauzei in raport cu normele de drept citate supra,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera justd solutia instantei de apel de restituire a cererii de apel depusa de
Ecaterina Lica, reprezentata de avocatul Marian Babara, or, Curtea de Apel Chisinau
in incheierea din 12 mai 2021 a indicat clar termenul (10 zile de la receptionarea
incheierii respective), precum si a identificat locul precis (concret) in care apelanta
trebuia sa prezinte apelul motivat si dovada de plata a taxei de stat in méarime de 1617
de lei, insd in termenul stabilit Ecaterina Lica, nu a prezentat in Directia Evidenta si
Documentare Procesuala (cancelarie) a Curtii de Apel Chisinau apelul motivat si
dovada de plata a taxei de stat.

In conformitate cu art. 100 alin. (1) din Codul de proceduri civila, care stipuleazi
ca, cererea de chemare in judecata si actele de procedura se comunica participantilor
la proces si persoanelor interesate, contra semnaturd, prin intermediul persoanei
imputernicite, prin posta, cu scrisoare recomandatd si cu aviz de primire, prin
intermediul biroului executorului judecatoresc, la adresa electronicd indicata in cererea
de chemare in judecata sau inregistratd prin intermediul Programului integrat de
gestionare a dosarelor, sau prin alte mijloace care sd asigure transmiterea textului
cuprins in act si confirmarea primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.

Conform art. 102 alin. (6) din Codul de procedura civild, citatia sau instiintarea
se trim ite la adresa mentionata de parte sau de un alt participant la proces.

Conform art. 105 alin. (5) din Codul de procedura civila, daca partile sunt
reprezentati de catre avocati, citatiile si instiintrile se expediaza la sediul avocatului,
ca s1in prezenta cauza, iar receptionarea instiintarilor nldtura orice viciu de citare sau
de instiintare a partilor.



Prin urmare, odata ce avocatul Marian Babara, care actioneaza in interesele
Ecaterinei Lica, a receptionat incheierea din 12 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau,
inca la data de 19 mai 2021, urma sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile sale
procedurale si sa depuna diligenta pentru a prezenta cererea de apel motivata si dovada
de achitare a taxei de stat Curtii de Apel Chisindu pana la expirarea termenului-limita
stabilit de instanta, si anume pana la 30 mai 2021, inclusiv, insa fiind zi de duminica,
se atesta ca, pana la 31 mai 2021 urmatoarea zi lucratoare.

Or, in conformitate cu art. 75 alin. (4) Cod de procedura civila, actele procedurale
efectuate de reprezentant in limitele imputernicirilor sale sunt obligatorii pentru
persoana reprezentatd Tn masura in care ele ar fi fost efectuate de ea insasi. Culpa
reprezentantului este echivalentd culpei partii.

In circumstantele stabilite, Colegiul retine c4, instanta de apel intemeiat a restituit
cererea de apel depusa de Ecaterina Lica, reprezentata de avocatul Marian Babara, pe
motiv cd, nu a inlaturat neajunsurile in termenul limita stabilit prin incheierea din 12
mai 2021 a Curtii de Apel Chiginau.

Colegiul mentioneaza ca, apelanta avea obligatia si a dispus de suficient timp
pentru a intreprinde toate masurile in vederea executarii indicatiilor stabilite in
incheierea instantei de apel din 12 mai 2021, prin care nu s-a dat curs cererii de apel.

Respectiv, avea obligatia de a intreprinde toate masurile necesare, dupa cum
sugereaza si jurisprudenta CEDO (Cauza Van Harn vs Germania nr. 7557/03 din 11
septembrie 2007), de a proteja drepturile sale de acces la instanta si de a Indeplini
cerintele legale, fapt ignorat de acesta.

Or, in conformitate cu art. 56 alin. (3) si 61 alin. (1) din Codul de procedura civila,
participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile lor
procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectirii obligatiilor
procedurale, se aplicd sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.
Participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile lor
procedurale. Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca
prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

Folosirea cu buna-credinta a drepturilor procedurale, prezuma ca, partea este
obligata la interval rezonabil de timp sa manifeste diligenta si sa se intereseze despre
dosarul care se afla pe rolul instantei si sa respecte termenele prevazute de lege.

In asemenea imprejuriri se constata drept temeinici solutia instantei de apel cu
privire la restituirea cererii de apel, deoarece in termenul stabilit apelantul nu a
prezentat cererea de apel motivata si dovada de achitare a taxei de stat, fapt ce atrage
consecintele dispozitiilor art. 369 alin. (1), lit. a) din Codul de procedura civila.

Instanta de recurs accentueaza cd o asemenea solutie este compatibilda cu
standardele inserate in textul art. 6§1 din Conventia Europeand pentru Apdrarea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, Curtea Europeana a Drepturilor
Omului stabilind in jurisprudenta degajata cad in situatia in care legislatia procesuala
permite declararea apelului impotriva hotararii instantei de fond, instanta superioara
poate restrictiona dreptul la apel doar daca constata ca apelul respectiv nu corespunde
cerintelor legale aplicabile (cauza Tudor-Comert contra Moldovei, hotararea din 04
noiembrie 2008, definitiva din 04 februarie 2009).

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul



declarat de Ecaterina Lica, reprezentata de avocatul Marian Babara si de a mentine
incheierea din 23 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

in conformitate cu art. 427 lit. a) si art. 428 din Codul de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Ecaterina Lica, reprezentata de avocatul Marian
Babara.

Se mentine incheierea din 23 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civild, la cererea de chemare in judecata depusa de Vasilii Rosti impotriva Ecaterinei
Lica cu privire la incasarea datoriei si compensarea cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



