Dosarul nr.3ra-661/2021

Prima instanta: Judecatoria Orhei, sediul Telenesti (L. larmaliuc)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (A. Minciuna, I. Muruianu, E. Palanciuc)

DECIZIE

17 noiembrie 2021 mun. Chisindu

Colegiul Civil Comercial si de Contencios Administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie

In componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatori Maria Ghervas

Nina Vascan

Nicolae Craiu

Victor Burduh

examinand recursul declarat de notarul Digori Galina,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata depusa
de Buzatu Constantin impotriva notarului Digori Galina, persoana terta Pinzarean
Tatiana, privind recunoasterea ilegala a refuzului de a elibera certificatul de
mostenitor, obligarea de a elibera certificatul de mostenitor, recunoasterea incalcarii
termenului legal de examinare a cererii prealabile, incasarea cheltuielilor de asistenta
juridica,

impotriva deciziei din 17 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 19 aprilie 2019, Buzatu Constantin a depus cerere de chemare in judecata
impotriva notarului Digori Galina, persoana tertd Pinzarecan Tatiana, privind
recunoasterea ilegala a refuzului notarului de a elibera certificatul de mostenitor pe
numele lui Buzatu Constantin pentru realizarea dreptului de mostenitor dupa decesul
tatalui Buzatu Gheorghe, obligarea notarului de a elibera certificatul de mostenitor
pe numele lui Buzatu Constantin, recunoasterea incalcarii termenului legal de
examinare a cererii prealabile si incasarea cheltuiclilor de asistenta juridica in
marime de 4000 de lei.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ca, s-a adresat notarului Digori
Galina cu cerere de a elibera certificatul de mostenitor pentru realizarea dreptului de
mostenitor dupa decesul tatalui Buzatu Gheorghe, survenit la xxxx.

Reclamantul a mentionat ca, in termenul de sase luni de la deschiderea
succesiunii, conform art. art. 1556 - 1558 din Codul civil, s-a adresat notarului pentru
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a-si realiza dreptul de succesiune asupra averii ramase in satul Lucaseuca, raionul
Orhei. Astfel, notarului s-au adresat doi succesori pretendenti, fiul decedatului,
Buzatu Constantin, si fiica decedatului, Pinzarean Tatiana, ceilalti copii ali
defunctului nu si-au exprimat vointa de a pretide la succesiune, prin inaintarea in
termenii prevazuti de lege a cererii catre notar, fapt definit prin lege ca un refuz la
mostenire prin neacceptare.

Reclamantul a invocat ca, de catre succesorii pretendenti au fost prezentate
notarului toate actele si inscrisurile solicitate, pentru a verifica la locul de deschidere
a succesiunii, faptul decesului celui ce a lasat mostenirea, timpul si locul deschiderii
succesiunii, raportul de rudenie, existenta/lipsa testamentului, continutul si valoarea
masei succesorale.

In opinia reclamantului, contrar prevederilor legale, notarul Digori Galina nu a
eliberat certificatul de mostenitor privind succesiunea ramasa dupa decesul tatalui
sau, Buzatu Gheorghe.

Nefiind de acord cu refuzul notarului Digori Galina de a elibera certificatul de
mostenitor privind succesiunea ramasa dupa decesul tatdlui sau, Buzatu Gheorghe,
reclamantul a inaintat cerere prealabila, inregistrata cu nr. 12 la 28 februarie 2019,
solicitand notarului Digori Galina de a fi informat despre rezultatul solutionarii
cererii. Desi cererea prealabila a fost receptionata la 28 februarie 2019, la expirarea
termenului de 30 zile, reclamantul nu a primit raspuns din partea notarului si nu i-a
fost comunicata solutia adoptata.

Reclamantul a mentionat ca, prin nesolutionarea pozitiva a cerintelor sale, care
intr-un final atenteazd si la dreptul de proprietate, cat si prin nesolutionarea in
termenul prevazut de lege a cererii, se considera prejudiciat moral, deoarece percepe
situatia creatd ca umilinta si intimidare, continuu stres, fiind motivat de a solicita
repararea prejudiciului moral.

Prin incheierea din 20 iunie 2019 a Judecatoriei Orhei, sediul Telenesti, a fost
declarata inadmisibila cererea de chemare in judecata depusa de Buzatu Constantin
impotriva notarului Digori Galina cu privire la recunoasterea ilegala a refuzului
eliberdrii certificatului de mostenitor, din motiv ca, reclamantul nu poate revendica
incélcarea, prin activitatea administrativa a unui drept in sensul art. 17 din Codul
administrativ (f.d.14-15).

Prin decizia din 23 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau a fost anulata
incheierea din 20 iunie 2019 Judecatoriei Orhei, sediul Telenesti, cu restituirea
cauzei in instanta de fond, in acelasi complet de judecata, la etapa de primire a cererii
(f.d.42-47).

Prin incheierea din 13 decembrie 2019 a Judecatoriei Orhei, sediul Telenesti a
fost atrasa in proces in calitate de persoana terta Pinzarean Tatiana (f.d.74-75).

Prin hotararea din 20 august 2020 a Judecatoriei Orhei, sediul Telenesti, a fost
admisa cererea de chemare in judecatd depusa de Buzatu Constantin impotriva
notarului Digori Galina, privind recunoasterea ilegald a refuzului notarului de a
elibera certificatul de mostenitor pe numele Iui Buzatu Constantin pentru realizarea
dreptului de mostenitor privind succesiunea ramasa dupd decesul lui Buzatu
Gheorghe, obligarea notarului de a elibera certificatul de mostenitor pe numele lui
Buzatu Constantin, recunoasterea neexaminarii in termenul legal de catre notar a
cererii prealabile si incasarea cheltuielilor de judecata.



S-a recunoscut ilegal refuzul notarului Digori Galina la eliberarea certificatului
de mostenitor pe numele Iui Buzatu Constantin privind succesiunea ramasa dupa
decesul tatalui sau Buzatu Gheorghe si neexaminarea in termenul legal a cererii
prealabile.

S-a obligat notarul Digori Galina (cu sediul in XXxX) sa elibereze certificatul de
mostenitor pe numele lui Buzatu Constantin (IDNP xxxX) dupa decesul tatdlui sau
Buzatu Gheorghe, nascut la xxxx si decedat la XXXX.

S-aincasat de la notarul Digori Galina in beneficiul lui Buzatu Constantin suma
de 4 000 de lei, cu titlu de cheltuieli de asistenta juridica (f.d.100-101).

Pentru a hotari astfel, instanta de judecata a constatat ca in procedura notarului
Digori Galina se afla dosarul succesoral nr. 554254/2016 deschis dupa decesul lui
Buzatu Gheorghe, produs la xxxx, in temeiul declaratiei de acceptare a fiicei
defunctului, Tatiana Pinzarean, depusa la 23 decembrie 2016 si declaratiei de
acceptare a fiului defunctului, Buzatu Constantin, depusa la 30 ianuarie 2017.
Cererea privind eliberarea certificatului de mostenitor a fost depusa la 28 februarie
2019.

Instanta de judecata a retinut ca, din casatoria defunctilor Buzatu Gheorghe si
Buzatu Liubovi s-au nascut noua copii, care sunt mostenitorii legali de clasa I, astfel
dintre cei noua mostenitori, declaratii de acceptare au depus Buzatu Constantin si
Pinzarean Tatiana, ceilalti au refuzat succesiunea in favoarea ultimelor.

Prin prisma art. art. 1516 alin. (3), 1517, 1556, 1557 din Codul civil (in redactia
in vigoare pana la 01 martie 2019), instanta de judecata a concluzionat ca dupa 6
luni din ziua deschiderii succesiunii, notarul Digori Galina era obligat sa elibereze
lui Buzatu Constantin certificat de mostenitor, deoarece dansul a depus declaratia de
acceptare a succesiunii in termenul legal, drept urmare a recunoscut ca fiind ilegal
refuzul notarului Digori Galina la eliberarea certificatului de mostenitor pe numele
lui Buzatu Constantin pentru realizarea dreptului de mostenitor privind succesiunea
ramasa dupa decesul lui Buzatu Gheorghe.

in temeiul art. 3 alin. (2) din Legea contenciosului administrativ nr. 793 din 10
februarie 2000 (in vigoare pana la 01 aprilie 2019) instanta de judecata a constatat
ca, notarul Digori Galina nu a solutionat in termen legal cerereca lui Buzatu
Constantin referitor la un drept recunoscut de lege, nu a oferit un raspuns in termen
de 30 de zile de la data Inregistrarii cererii, 28 februarie 2019, ceea ce a constituit
temei pentru adresarea in instanta de contencios administrativ pentru a obtine
recunoasterea dreptului pretins.

Instanta de judecata a apreciat critic argumentele notarului precum ca era
necesar sa astepte sa se expuna ultimul mostenitor de clasa I, Claudia Buzatu, aflata
in Grecia, care a depus declaratie de renunt la succesiune abia la 24 octombrie 2019
or, acceptarea succesiunii reprezintd un act juridic unilateral, intreprins in scopul
obtinerii patrimoniului succesoral, aceastd actiune fiind infaptuitd ca rezultat al
manifestarii de vointa a unei persoane. Complementar, au apreciat ca nefondate si
argumentele precum ca pana la eliberarea certificatului de mostenitor, notarul era
obligat sa respecte dispozitiile art. 49 alin. (3) din Legea nr. 246 din 15 noiembrie
2018 privind procedura notariald, despre modul de apreciere a cotelor parti din
averea comuna 1n devdlmasie a sotilor decedati, care se elibereaza in baza cererii
scrise a mostenitorilor devalmasi, Buzatu Constantin si Tatiana Pinzarean, motiv ce



impiedica aprecierea cotelor parti dupa fiecare defunct din averea comun or, careva
probe in acest sens de catre notar nu au fost prezentate instantei.

Totodatd, instanta de fond a conchis 1n privinta temeiniciei pretentiei privind
incasarea cheltuielilor de asistenta juridica in suma de 4 000 de lei, cheltuieli care
au fost suportate de Buzatu Constantin, si confirmate prin ordinul de plata seria PL
nr. 346659, care in opinia instantei au fost necesare, rezonabile si justificate.

Nefiind de acord cu hotararea instantei de fond, in termenul prevazut de art.
232 din Codul administrativ, notarul Digori Galina, la 10 septembrie 2020, a depus
cerere de apel motivata, solicitand casarea hotaririi din 20 august 2020 a Judecatoriei
Orhei, sediul Telenesti, cu pronuntarea unei decizii noi de respingere a actiunii
(f.d.109-110).

Prin decizia din 17 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, a fost admis apelul
declarat de notarul Digori Galina si a fost modificata hotarirea din 20 august 2020 a
Judecatoriei Orhei, sediul Telenesti, micsorand suma cheltuielilor de judecata pentru
asistenta juridica de la 4 000 de lei la suma de 1 000 de lei.

In rest, hotarirea instantei de fond a fost mentinuta fara modificari. Totodata, in
prezenta cauza a fost expusa si 0 opinie separata (f.d.138,139-147, 148-157).

Pentru a decide astfel, Curtea de Apel Chisinau a conchis ca, obiectul litigiului
nu este de o deosebita complexitate, cauza a fost solutionata in termeni restrinsi, prin
urmare, aceste circumstante fundamenteaza concluzia cd munca prestatd de catre
reprezentant, raportatd la gradul de complexitate redus al cauzei, nu a fost de o
amplitudine deosebitd. Ca urmare, suma de 4 000 de lei, solicitata de reclamant in
calitate de onorariu pentru avocat, nu indeplineste conditiile de a fi necesara si
rezonabild, in consecintd, diminuarea onorariului in limita sumei de 1 000 de lei,
este legald si proportionalda cu complexitatea cauzei si efortul depus din partea
avocatului.

La 17 martie 2021, prin intermediul oficiului postal (f.d.175), notarul Digori
Galina a depus impreuna cu cererea de recurs si motivarea recursului impotriva
deciziei din 17 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand casarea deciziei
instantei de apel si a hotararii instantei de fond, Cu pronuntarea unei decizii noi de
respingere a actiunii (f.d.159-163).

Recurentul in motivarea recursului, si-a manifestat dezacordul cu actele
judecatoresti pronuntate de instantele ierarhic inferioare, invocand ca sunt ilegale,
neintemeiate, contradictorii in continutul lor §i necorespunzatoare circumstantelor
de fapt si de drept. Concluziile instantei de apel si ale instantei de fond sunt gresite
si au fost adoptate cu aplicarea eronata a legii, iar motivele invocate in cererea de
apel si in referinta, nu au fost luat in consideratie.

Recurentul a mentionat ca, in procedura notarului Digori Galina se afla doua
dosare succesorale dupa decesul parintilor, si anume: 1) a tatalui Buzatu Gheorghe,
nascut la xxxX, decedat la xxxX, procedura succesoralda deschisd in temeiul
declaratiei din 23 decembrie 2016 de acceptare a fiicei defunctului Pinzarean
Tatiana, nascuta la xxxX si declaratiei din 30 ianuarie 2017 de acceptare a intimatului
Buzatu Constantin (dosarul succesoral nr. 554254/2016); 2) a mamei Buzatu
Liubovi, ndscuta la xxxX, decedatd la xxxX, procedura succesorald deschisa in
temeiul declaratiei din 09 noiembrie 2017 de acceptare a succesiunii legale si
testamentare de catre fiica defuncte1 Pinzarean Tatiana, nascuta la XXXX, careia 1 s-a
prelungit cu sase luni termenul de acceptare a succesiunii prin hotararea din 02
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octombrie 2017 a Judecatoriei Orhei, sediul Central (dosarul succesoral nr.
581149/2017).

Recurentul a relatat ca, instrumentand dosarul succesoral si fiind stabilite toate
circumstantele necesare cu privire la averea testata, la 01 decembrie 2017 a eliberat
certificatul de mostenitor testamentar pe numele Tatianei Pinzarean, cu privire la
terenul agricol testat. In rest, asupra averii netestate a defunctei Buzatu Liubovi se
aplica regulile cu privire la mostenirea legala.

In temeiul cererii lui Buzatu Constantin, prin hotararea din 16 noiembrie 2018
a Judecatoriei Orhei, sediul Central, s-a constatat faptul acceptarii succesiunii de
catre Buzatu Gheorghe, dupa decesul sotiei sale Liubovi Buzatu. Certificate de
mostenitor legal dupa decesul cet. Liubovi Buzatu nu au fost eliberate. Recurentul
sustine cd, pentru a instrumenta in continuare dosarul succesoral si a elibera
certificatele de mostenitor legal, necesita de stabilit componenta masei succesorale,
adica mostenitorii trebuie sa solicite aprecierea cotei-parti din dreptul de proprietate
comund in devadlmasie, deoarece averea netestatd, ramasa dupa decesul cet. Liubovi
Buzatu a fost dobandita in timpul casatoriei cu cet. Buzatu Gheorghe si constituie
proprietate comuna in devalmasie. Atat Buzatu Constantin, cat si Pinzarean Tatiana
nu au depus asemenea cereri pentru ca intre dansii exista litigiu. Astfel, in lipsa
acestor cereri, notarul este in imposibilitate de a elibera certificatele cu privire la
dreptul de proprietate asupra cotei-parti din proprietatea comuna in devalmasie pe
numele defunctilor (care trebuie eliberate anterior certificatelor de mostenitor) si,
prin urmare, notarul este in imposibilitate de a elibera certificatele de mostenitor.

Recurentul a mai notat ca, defunctii, Buzatu Gheorghe si Buzatu Libovi, din
casatorie Inregistrata au avut 9 copii - mostenitori legali de clasa I, iar declaratii de
acceptare a succesiunii au depus doar doi copii, Buzatu Constantin si Pinzarean
Tatiana, ceilalti frati si surori au refuzat in favoarea unuia sau altuia.

Recurentul a indicat ca, deoarece o parte din frati si surori au refuzat in favoarea
unuia sau altuia acceptarea succesiunii, a fost nevoita sa astepte pe ultimul copil al
defunctilor, Buzatu Claudia, care o perioada indelungata s-a aflat in Grecia si care a
depus declaratie de renunt la mostenire abia la 24 octombrie 2019.

Recurentul a mai relatat ca, daca nu exista acord intre toate persoanele vizate,
notarul nu poate indeplini actiunea notariala, iar persoanele urmeaza sa se adreseze
in instanta de judecata pentru a solutiona litigiul existent intre acestea. Considera ca
instantele inferioare eronat au apreciat ca refuzul notarului este ilegal, or notarul a
refuzat eliberarea certificatui din motiv ca mostenitorii nu s-au adresat cu cereri, care
sunt obligatorii pentru instrumentarea procedurilor succesorale si eliberarea
certificatelor de mostenitor. In lipsa vointei tuturor persoanelor vizate sau, mai ales,
in cazul in care persoanele declard ca sunt in litigiu, notarul este obligat sd se abtina
de la intocmirea actului notarial si sa explice persoanelor care este procedura legala
prin care 1si pot apara drepturile si interesele sale.

Recurentul suplimentar a subliniat ca, refuzul de a elibera certificatul de
mostenitor solicitat de intimat nu este ilegal, dar rezulta din prevederile legislatiei,
fiind in imposibilitate de a elibera certificat, atat timp cat intimatul Buzatu
Constantin si Pinzarean Tatiana nu depun cerere de apreciere a cotelor-parti din
proprietatea comuna in devalmasie ce apartinea defunctului si refuza sa se prezinte
la notar pentru a respecta procedura cerutda de legislatie. Or, atat timp cat intre
mostenitori exista un litigiu de drept si nu depun de comun acord cererile necesare
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catre notar, este imposibild eliberarea certificatului de mostenitor, asa cum este
imposibila si executarea hotararii din 20 august 2020 a Judecatoriei Orhei, sediul
Telenesti si a deciziei din 17 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 258 alin. (3) din Codul administrativ, procedurile de
contencios administrativ initiate pina la intrarea in vigoare a prezentului cod se vor
examina in continuare, dupa intrarea in vigoare a prezentului cod, conform
prevederilor prezentului cod. Prin derogare, admisibilitatea unei astfel de actiuni in
contenciosul administrativ se va face conform prevederilor in vigoare pina la intrarea
in vigoare a prezentului cod. Prevederile prezentului alineat se vor aplica
corespunzator pentru procedurile de apel, de recurs si de contestare cu recurs a
incheierilor judecatoresti.

Din sensul normei de drept enuntate urmeaza ca, legiuitorul a optat pentru
principiul aplicarii imediate a noilor reglementari procedurale.

Respectiv, procedura de contencios administrativ dedusd judecatii in prezenta
cauzd in partea procedurald urmeaza a fi judecatd prin prisma dispozitiilor Codului
administrativ, aprobat prin Legea nr. 116 din 19 1ulie 2018, 1ar in partea materiala
urmeaza a fi aplicate prevederile legale in vigoare la momentul initierii procedurii
prealabile si a procedurii administrative, anume a Legii contenciosului administrativ
nr. 793 din 10 februarie 2000 (abrogata la 01 aprilie 2019).

La etapa examindrii procedurii de admisibilitate a recursului, prin prisma
articolului 246 din Codul administrativ, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie a verificat dacd actul judecdtoresc de
dispozitie recurat poate constitui obiectul recursului, daca cererea dedusd judecitii
este formulata de persoana indreptatita, daca aceasta nu a fost depusa in mod repetat
si daca a fost depusa in termen.

Obiectul prezentului recurs se refera la decizia din 17 februarie 2021 a Curtii
de Apel Chisindu, care intra in categoria de acte specificate in articolul 244 alin. (1)
din Codul administrativ. Totodata, cererea de recurs nu este depusa in mod repetat,
fiind depusa de catre o persoand imputernicita.

Succesiv, cu referire la termenul de depunere a recursului, completul de
admisibilitate retine prevederile art. 245 din Codul administrativ, recursul se depune
la instanta de apel in termen de 30 de zile de la notificarea deciziei instantei de apel,
daca legea nu stabileste un termen mai mic. Instanta de apel transmite neintirziat
Curtii Supreme de Justitie recursul impreuna cu dosarul judiciar.

Motivarea recursului se prezintd Curtii Supreme de Justitie in termen de 30 de
zile de la notificarea deciziei instantei de apel. Daca se depune impreuna cu cererea
de recurs, motivarea recursului se depune la instanta de apel.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ
al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie retine ca decizia instantei de apel a fost adoptatd la 17 februarie 2021 si
notificatd notarului Digori Galina la 19 martie 2021, potrivit avizului de receptie
DS8001214612AS (f.d.177).

Astfel, depunerea motivarii recursului impreuna cu cererea de recurs la data de
17 martie 2021 este in termen.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ
al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
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Justitie examinand admisibilitatea recursului depus de notarul Digori Galina, a
considerat ca acesta este admisibil, motiv pentru care, prin incheierea din
22 septembrie 2021 a fost numit pentru examinare in complet de 5 judecatori.

Conform art. 247 din Codul administrativ, Curtea Suprema de Justitie
examineazd si solutioneaza recursul fara sedintd de judecatd. Dacd considera
necesar, Curtea Suprema de Justitie poate decide citarea participantilor la proces.

La caz, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial §i de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie nu a considerat oportun de a cita participantii la proces
pentru a se pronunta cu privire la problemele invocate in recurs, deoarece criticele
recurentului, au fost expuse cu suficienta claritate.

Colegiul noteaza ca in scopul asigurarii unui proces echitabil in ordine de recurs
intr-un termen rezonabil, a remis in adresa intimatilor Buzatu Constantin si
Pinzarean Tatiana, copia cererii de recurs depusa de notarul Digori Galina, cu
ingtiintarea despre posibilitatea depunerii referintei, fapt ce se confirma prin
scrisoarea de insotire anexata la materialele dosarului (f.d.183).

La 25 mai 2021, Buzatu Constantin, a depus referinta, prin care a solicitat
respingerea recursului, cu mentinerea in vigoare a hotaririlor contestate (f.d.186-
189).

Buzatu Constantin a mentionat cd, prin hotararea din 16 noiembrie 2018 a
Judecatoriei Orhei, sediul Central, irevocabila la 18 decembrie 2018 a fost constatat
faptul acceptarii succesiunii de catre Buzatu Gheorghe, nascut la xxxx, decedat la
XXXX, dupd decesul sotiei Buzatu Liubovi, ndscuta la xxxx, decedatd la XxxX, cu
ultimul domiciliu in satul Xxxx, raionul xxxx. Astfel, considera nefondate alegatiile
notarului Digori Galina invocate in cererea de recurs, precum ca urma de stabilit
componenta masei succesorale pentru a elibera certificatele de mostenitor legal,
adica mostenitorii trebuie sa solicite aprecierea cotei-parti din dreptul de proprietate
comuna in devalmasie, deoarece averea netestata, ramasa dupa decesul cet. Buzatu
Liubovi a fost dobandita in timpul casatoriei cu cet. Buzatu Gheorghe constituie
proprietate comund in devalmasie, avand in vedere ca prin hotararea din 16
noiembrie 2018 a Judecatoriei Orhei, sediul Central, partile implicate In proces au
fost de acord cu solutia instantei de judecata, or dupa moartea sotiei Buzatu Liubovi,
unicul succesor legal a devenit sotul, Buzatu Gheorghe, ceca ce ofera posibilitate
notarului sa instumenteze dosarul succesoral dupa decesul lui Buzatu Gheorghe.

Buzatu Constantin a mai invocat ca notarul Digori Galina nu recunoaste faptul
ca Buzatu Claudia a prezentat declaratia cu mult timp Tnainte, doar cd notarul a
insistat ca persoana sa Se prezinte pe viu. Mai sustine ca au fost prezentate notarului
Digori Galina toate actele necesare solicitate, toate partile implicate s-au preznetat
si au depus declaratii, insd notarul nu comunica ce alte acte sunt necesate pentru
eliberarea certificatului solitat, incovand doar chestiuni de procedura si necesitatea
adresarii 1n instanta de judecata.

Prin incheierea din 08 iulie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, a fost admisa
cererea notarului Digori Galina privind suspendarea executarii deciziei din 17
februarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau si a fost suspendatad executarea deciziei din
17 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, pana la examinarea cererii de recurs
depusa de catre notarul Digori Galina (f.d.197-200).



Studiind materialele dosarului, completul specializat pentru examinarea
actiunilor n contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite
recursul declarat de notarul Digori Galina si de a casa decizia din 17 februarie 2021
a Curtii de Apel Chisinau si hotararea din 20 august 2020 a Judecatoriei Orhei, sediul
Telenesti, cu emiterea unei decizii noi, din urmatoarele considerente.

Conform art. 248 alin. (1) lit. ¢) din Codul administrativ, examinand recursul,
Curtea Suprema de Justitie adopta decizie prin care caseaza integral decizia instantei
de apel si emite o noud decizie.

Totodata, conform art. 22 alin. (1) din Codul administrativ, autoritatile publice
si instantele de judecatd competente cerceteaza starea de fapt din oficiu. Acestea
stabilesc felul si volumul cercetarilor si nu sint legate nici de expunerile
participantilor, nici de cererile lor de reclamare a probelor.

lar potrivit art. 194 alin. (2) din Codul administrativ, in procedura de examinare
a cererilor de recurs, hotararile si deciziile contestate se examineazd din oficiu in
privinta existentei greselilor procedurale si aplicarii corecte a dreptului material.

In temeiul art. 244 alin. (2) in coroborare cu art. 231 alin. (2) din Codul
administrativ, pentru procedura de recurs se aplica corespunzator prevederile cap.
III din cartea a treia, daca din prevederile prezentului capitol nu rezulta altceva.
Pentru procedura in apel se aplica corespunzator prevederile cap. Il din cartea a treia,
daca din prevederile prezentului capitol nu rezulta altceva.

La randul sdu art. 219 alin. (1)-(2) din Codul administrativ, prevede ca instanta
de judecata este obligata sa cerceteze starea de fapt din oficiu in baza tuturor probelor
legal admisibile, nefiind legatd nici de declaratiile facute, nici de cererile de
solicitare a probelor Tnaintate de participanti. Instanta de judecatd depune eforturi
pentru inlaturarea greselilor de forma, explicarea cererilor neclare, depunerea
corectd a cererilor, completarea datelor incomplete si pentru depunerea tuturor
declaratiilor necesare constatarii si aprecierii starii de fapt. Instanta de judecata
indica asupra aspectelor de fapt si de drept ale litigiului care nu au fost discutate de
participantii la proces.

Din materialele cauzei se constata ca, defunctii Buzatu Gheorghe, nascut la
XXXX s1 Buzatu Liubovi, ndscuta la XxXxx, s-au aflat in casatorie inregistrata la 02
decembrie 1947 cu nr. 11 in Primaria satului Xxxx, raionul xxxx. Din casatoria lui
Buzatu Gheorghe si Buzatu Liubovi s-au nascut 9 copii, care sunt mostenitori legali
de clasa I : Buzatu Maria, nascuta la xxxx, Cusnir Valentina, nascuta la xxxX, Buzatu
Nicolae, nascut la xxxx, Makarenko Vera, nascuta la xxxx, Buzatu Leonid, nascut
la xxxx, Buzatu Vladimir, nascut la xxxx, Pinzarean Tatiana, nascutda la XXXX,
Manolachis (Buzatu) Claudia, nascuta la xxxx, Buzatu Constantin, nascut la XXxXx
(f.d. 8).

Conform copiei certificatului de deces DC-IV 1480276, Buzatu Liubovi,
nascuta la xxxX, a decedat la xxxx, in satul Xxxx, raionul Orhei (f.d.9).

Tot din inscrisurile anexate rezulta, defuncta Buzatu Liubovi, prin testamentul
autentificat de secretarul comunei xxxx, raionul Orhei, inregistrat sub nr. 16, la 15
februarie 1996, i-a testat fiicei Pinzarean Tatiana, din averea ce i apartine, cota de
teren cu suprafata de 1,37 ha (f.d.61).

La 06 februarie 2017, Buzatu Constantin a depus la notarul Digori Galina,
declaratie prin care a confirmat ca dansul avand calitatea de mostenitor legal, nu a
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acceptat si a refuzat sa depuna cerere pentru a primi mostenire dupa decesul mamei
sale, Buzatu Liubovi, mentionand ca nu are pretentii materiale fatd de Pinzarean
Tatiana, care a acceptat mostenirea si a intrat In posesia averii succesorale (f.d.58).

Prin hotararea din 02 octombrie 2017 a Judecatoriei Orhei, sediul Central, s-a
admis cererea de chemare in judecatd depusa de Pinzarean Tatiana impotriva
Serviciului Fiscal de Stat cu privire la prelungirea termenului de acceptare a
succesiunii.

S-a prelungit cu sase luni termenul de acceptare a succesiunii testamentare omis
de Pinzarean Tatiana, nascuta la Xxxx, dupa decesul mamei sale, Buzatu Liubovi,
nascuta la XxxxX si decedata la Xxxxx, cu ultimul domicliu in satul Xxxx, raionul Orhei
(f.d.56).

La 10 noiembrie 2017, Pinzarean Tatiana a depus la notarul Digori Galina,
declaratie privind acceptarea averii succesorale, ramase Tn urma decesului mamei
sale Buzatu Liubovi, in posesia careia a intrat, solicitind deschiderea procedurii
succesorale si eliberarea certificatului de mostenitor testamentar pe averea
succesorald, conform testamentului nr. 16 din 15 februarie 1996 si certificatul de
mostenitor legal pe restul bunurilor imobile neincluse in testamentul respectiv. La
fel, in respectiva declaratic s-a facut mentiunea ca termenul de acceptare a
succesiunii a fost prelungit de instanta de judecata prin hotararea din 02 octombrie
2017 a Judecatoriei Orhei, sediul Central (f.d.62).

In baza declaratiei privind acceptarea averii succesorale, notarul Digori Galina
a deschis dosarul succesoral nr. 177/581149/2017, dupa decesul cet. Buzatu Liubovi,
decedata la XXxX.

Din materialele cauzei se mai atesta ca, potrivit copiei certificatului de deces
DC-1V 1480277, Buzatu Gheorghe, nascut la xxxXx, a decedat la xxxx, in satul Xxxx,
raionul Orhei (f.d.9).

La 23 decembrie 2016, Pinzarean Tatiana, iar la 30 ianuarie 2017, Buzatu
Constantin, au depus la notarul Digori Galina, declaratie privind acceptarea averii
succesorale, raimase in urma decesului tatalui Buzatu Gheorghe, si anume Y5 cota
parte din casa de locuit, cu sectorul de teren pentru constructii, sectoarele de teren
cu destinatie gradina, situate in satul Xxxx, raionul xxxx, solicitind eliberarea
certificatului de mostenitor (f.d.59-60).

In temeiul declaratiilor de acceptare a succesiunii mentionate, notarul Digori
Galina a deschis dosarul succesoral nr. 206/554254/2016, dupa decesul lui Buzatu
Gheorghe.

Prin hotararea din 16 noiembrie 2018 a Judecatoriei Orhei, sediul Central s-a
admis cererea inaintatd de Buzatu Constantin Tmpotriva Tatianei Pinzarean,
intervenienti accesorii Buzatu Maria, Cusnir Valentina, Macarenco Vera, Buzatu
Nicolae, Buzatu Leonid, Buzatu Vladimir, Manolakaki Claudia, privind constatarea
faptului acceptarii succesiunii si s-a constatat faptul acceptarii succesiunii de catre
Buzatu Gheorghe, decedat la xxxx, dupa decesul sotiei sale Buzatu Liubovi,
decedata la XXXX.

S-a constatat locul deschiderii succesiunii dupa decesul cet. Buzatu Liubovi,
satul Xxxx, raionul xxxx (f.d. 57).

Asadar, inscrisurile anexate demontreazd cd declaratii de acceptare a
succesiunii au depus Buzatu Constantin si Pinzarean Tatiana, din motivul ca o parte
din mostenitori (frati) au refuzat in favoarea unuia sau altuia dintre mostenitori care
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au acceptat succesiunea.

La 24 octombrie 2019, mostenitorul legal Buzatu Claudia, nascuta la 01
lanuarie 1964, a depus la notarul Digori Galina declaratie privind renuntul la cota
din masa succesoralda ramasa dupa decesul tatalui, Buzatu Gheorghe, in favoarea
fiicei defunctului, Pinzarean Tatiana. Totodata, a declarat ca pretentii materiale catre
Pinzarean Tatiana nu are (f.d. 55).

La 28 februarie 2019, Buzatu Constantin s-a adresat notarului Digori Galina cu
cerere privind eliberarea certificatului de mostenitor privind succesiunea ramasa
dupa decesul tatdlui Buzatu Gheorghe, decedat la XxxxX, fiind inregistrata sub nr. 12
(f.d.4).

Din motiv ¢d nu a primit raspuns la cererea depusa, Buzatu Constantin a Tnaintat
prezenta actiune impotriva notarului Digori Galina, persoand tertd Pinzarean
Tatiana, solicitand recunoasterea ilegala a refuzului notarului de a elibera certificatul
de mostenitor pe numele lui Buzatu Constantin pentru realizarea dreptului de
mostenitor dupa decesul tatalui Buzatu Gheorghe, obligarea notarului de a elibera
certificatul de mostenitor pe numele Iui Buzatu Constantin, recunoasterea incalcarii
termenului legal de examinare a cererii prealabile si incasarea cheltuielilor de
asistentd juridica in marime de 4000 de lei.

Prima instanta, fiind investita cu judecarea prezentei cauze, a admis actiunea
ca intemeiata.

Ulterior, instanta de apel, judecand apelul declarat de notarul Digori Galina, a
admis patial apelul, modificand hotarirea din 20 august 2020 a Judecatoriei Orheli,
sediul Telenesti, In partea Incasarii cheltuielilor de judecata pentru asistenta juridica,
micsorand suma de la 4 000 de lei la 1 000 de lei. In rest, hotarirea instantei de fond
a fost mentinuta fara modificari (f.d. 138, 139-147, 148-157).

Verificand legalitatea actelor judecatoresti contestate in raport cu argumentele
invocate in recurs, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie constata cd instantele ierarhic inferioare au judecat formal
cauza, nu au elucidat toate circumstantele importante, iar in consecinta s-a émis 0
hotarare neintemeiatd, bazata pe interpretarea si aplicarea eronata a legii pertinente.

Conform prevederilor art. 46 alin. (1) din Legea pentru punerea in aplicare a
Codului civil al Republicii Moldova* nr. 1125-XV din 13 iunie 2002, dispozitiile
cartii a patra din Codul civil in redactia introdusa prin Legea nr.133/2018 se aplica
mostenirii persoanelor care au decedat la data de 01 martie 2019 sau dupa data
respectiva.

Astfel, Colegiul largit releva ca, prezentului caz sunt aplicabile prevederile
Codului civil, in redactia Legii nr. 1107-XV din 06 iunie 2002, in vigoare pana la 01
martie 2019.

Mostenirea, potrivit art. 1432 alin. (1) din Codul civil, este transmiterea
patrimoniului unei persoane fizice decedate (cel ce a lasat mostenirea) catre
succesorii sai.

Conform art. 1499 alin. (1) lit. a) din Codul civil, mostenirea legala, adica
trecerea patrimoniului defunctului catre persoanele mentionate in lege, se aplica in
cazul in care cel ce a lasat mostenirea nu a lasat nici un testament.

Art. 1500 alin. (1) din Codul civil prevede ca, in cazul succesiunii legale,
mostenitori cu drept de cota egala sint de clasa I — descendentii (fiii si fiicele celui
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ce a lasat mostenirea, la fel si cei nascuti vii dupa decesul lui, precum si cei infiati),
sotul supravietuitor si ascendentii privilegiati (parintii, infietorii) celui ce a lasat
mostenirea.

Potrivit art. 1516 din Codul civil, succesiunea trece la mostenitorul chemat la
succesiune, sub rezerva dreptului de a renunta la ea. Succesiunea este acceptata de
succesor indiferent de faptul daca este testamentar sau succesor legal. Succesiunea
se considera acceptatd cind mostenitorul depune la notarul de la locul deschiderii
succesiunii o declaratie de acceptare a succesiunii sau intrd in posesiunea
patrimoniului succesoral. Dacd succesorul a intrat in posesiunea unei parti din
patrimoniu, se considera ca a acceptat intregul patrimoniu, oriunde s-ar afla si din ce
ar consta.

Termenul de acceptare a succesiunii, conform art. 1517 din Codul civil, este de
6 luni de la data deschiderii ei.

In temeiul art. 1556 din Codul civil, persoanele recunoscute ca mostenitori pot
cere notarului de la locul deschiderii succesiunii eliberarea certificatului de
mostenitor.

Instanta de recurs releva ca aplicabile cauzei prevederile art. 11 alin. (1) lit. ¢),
d), e) din Legea privind procedura notariala nr. 246 din 15 noiembrie 2018, ca
notarul intocmeste si indeplineste urmatoarele acte si actiuni notariale: procedura
succesorala notariala, eliberarea certificatului de mostenitor, eliberarea certificatelor
de proprietate.

Conform art. 70 alin. (1) - (3), (6) - (8) din aceiasi Lege, pentru deschiderea
procedurii succesorale, notarul verifica in prealabil daca procedura succesorala nu a
fost deschisa anterior. Notarul, primind informatia despre deschiderea procedurii
succesorale de alt notar, informeaza despre aceasta solicitantul.

Procedura succesorala notariald se deschide in baza cererii autentificate de
deschidere a procedurii succesorale a oricarui dintre succesibili, a creditorilor masei
succesorale, a legatarilor, a executorilor testamentari, a autoritatilor tutelare,
organelor fiscale, precum si a oricdrei alte persoane care justifica un interes legitim.

In cerere solicitantul va comunica pe proprie raspundere numele, prenumele,
ultimul domiciliu al celui ce a ldsat mostenirea, data aflarii despre deschiderea
mostenirii, datele de stare civila ale celui ce a lasat mostenirea, cercul de mostenitori
din clasa chemata la succesiune, domiciliul cunoscut al acestora, solicitarea
inventarierii, alte date pertinente.

Procedura succesorald se considera deschisa din momentul obtinerii de catre
notar a confirmarii de inregistrare a dosarului succesoral din Registrul electronic al
dosarelor succesorale si testamentelor.

Procedura succesoralda se deschide dupa fiecare persoand care a lasat
mostenirea.

Dupa deschiderea procedurii succesorale, notarul: a) va accesa Registrul de
stat al populatiei si informatia despre actele de stare civilda din resursele
informationale de stat in care aceastd informatie se contine, in vederea stabilirii
cercului de mostenitori din clasa chemata la succesiune; b) va accesa Registrul
electronic al dosarelor succesorale si testamentelor pentru verificarea existentei
testamentelor; ¢) va asigura, in conditiile art. 71, notificarea despre deschiderea
procedurii succesorale; d) va efectua sau va dispune efectuarea de catre executorul
judecatoresc a inventarierii patrimoniului succesoral, daca a fost solicitatd; e) va
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intreprinde alte actiuni in conditiile legii.

Potrivit art. 71 din Legea enuntatd, informatia despre procedurile succesorale
deschise se publica pe pagina web a Camerei Notariale in termen de 5 zile lucratoare
din momentul deschiderii procedurii succesorale.

Dupa publicarea informatiei pe pagina web oficiald a Camerei Notariale,
notarul notifica toti mostenitorii din clasa chemata la succesiune si/sau mostenitorii
testamentari, creditorii, alte persoane care au drepturi si obligatii in legatura cu masa
succesorala, cunoscute lui, conform prevederilor cu privire la notificare din prezenta
lege. In cazul succesiunii testamentare, notarul informeazi suplimentar despre
deschiderea succesiunii atit mostenitorii testamentari, cit si toate celelalte persoane
care au un interes legitim.

Informatia si notificarea prevazute la alin. (1) si (2) vor contine: a) numele,
prenumele celui ce a ldsat mostenirea; b) data, luna, anul nasterii s1i numarul de
identificare de stat ale celui ce a lasat mostenirea; c¢) data, luna, anul decesului al
celui ce a lasat mostenirea; d) data planificatd pentru eliberarea certificatului de
mostenitor; ¢) referinte la prevederile legale privind consecintele in cazul in care
mostenitorul nu se va adresa la notar pina la eliberarea certificatului de mostenitor;
f) alte informatii prevazute de lege.

Persoanele interesate al caror domiciliu este cunoscut de notar, din declaratiile
depuse in cadrul procedurii succesorale, vor fi notificate cu privire la deschiderea
procedurii, conform prevederilor de notificare prevazute in prezenta lege.

Daca notarului nu i1 este cunoscut domiciliul persoanelor interesate,
informatia despre deschiderea procedurii succesorale se publica si in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova sau intr-un ziar national.

Cheltuielile pentru notificare si publicare le suporta solicitantul procedurii
succesorale sau alte persoane in interesul sau in beneficiul carora se indeplinesc
actiunile notariale.

In acest sens, Colegiul largit considera pertinente si prevederile art. 49 alin.
(1), (3) din Legea privind procedura notariala nr. 246 din 15 noiembrie 2018, care
stipuleaza ca, in baza cererii scrise a tuturor coproprietarilor devalmasi, notarul
clibereaza certificate cu privire la dreptul de proprietate asupra cotei-parti din
proprietatea comuna in devilmasie. In cazul decesului citorva coproprietari
devdlmasi, eliberarea certificatului de proprietate tine de competenta notarului care
primul a deschis procedura succesorala si care va solicita de la notarii care au deschis
procedurile succesorale dupa ceilalti coproprietari decedati informatia cu privire la
mostenitorii acestora.

Conform art. 8 alin. (1) lit. a), d) din Legea nominalizatd, notarul refuza
intocmirea actului notarial sau Indeplinirea actiunii notariale solicitate daca acestea
sint contrare legii, bunelor moravuri sau nu corespund cerinfelor legale pentru
intocmirea/indeplinirea lor, legea prevede expres obligatia de a refuza Intocmirea
actului notarial sau indeplinirea actiunii notariale.

Analizand situatia de fapt prin prisma prevederilor legale enuntate mai sus,
Colegiul largit constata ca la caz, refuzul notarului Digori Galina de a elibera
certificatul de mostenitor legal lui Buzatu Constantin, dupa decesul tatalui sau
Buzatu Gheorghe, a fost conditionat de respectarea principiului legalitatii, ceea ce
presupune ca acesta urmeaza a fi considerat adoptat cu respectarea rigorilor legale.

Avand in sustinere dispozitiile art. 1557 alin. (2) din Codul civil, care
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reglementeazd cd Ccertificatul de mostenitor se elibereaza pina la expirarea
termenului de 6 luni dacd notarul dispune de suficiente dovezi ca, in afara de
persoanele care solicita eliberarea certificatului, nu existd alti mostenitori, cat si
prevederile art. 64 alin. (5) din Legea cu privire la notariat nr. 1453-XV din
08 noiembrie 2002 (in vigoare pana la 01 martie 2019), care prevede ca, pina la
eliberarea certificatului de mostenitor legal sau testamentar, notarul stabileste cercul
de persoane care au dreptul la succesiune si la rezerva succesorald, prevenind
mostenitorul despre raspunderea ce 1i revine pentru tainuirea faptului existentei altor
mostenitori, Colegiul largit conchide ca pentru a elibera certificatul de mostenitor,
notarul trebuie sa dispuna de suficiente dovezi cd, in afara de persoanele care solicita
eliberarea certificatului, nu exista alti mostenitori si sa stabileasca componenta masei
succesorale.

De asemenea, art. 65 din Legea cu privire la notariat nr. 1453-XV din 08
noiembrie 2002 (in vigoare pana la 01 martie 2019), reglementeaza conditiile pentru
eliberarea certificatului de mostenitor legal sau testamentar.

Astfel, la eliberarea certificatului de mostenitor legal sau testamentar, notarul
verifica faptul decesului celui care a ldsat mostenirea, timpul si locul deschiderii
succesiunii, raporturile de rudenie, existenta testamentului, compunerea masei
succesorale si costul ei. Documentele justificative vor fi prezentate de mostenitori.

Referitor la eliberarea certificatului cu privire la dreptul de proprietate asupra
cotei-parti din proprietatea comuna in devalmasie, art. 66 din Legea prenotata,
prevede ca in baza cererii comune scrise a tuturor coproprietarilor notarul elibereaza
certificate cu privire la dreptul de proprietate asupra cotei-parti din proprietatea
comuni in devilmasie. In cazul decesului unuia din coproprietari, certificatul cu
privire la dreptul de proprietate asupra cotei-parti din proprietatea comuna in
devalmasie se eclibereaza la locul deschiderii succesiunii in baza cererii scrise a
tuturor coproprietarilor si a mostenitorilor care au dreptul la succesiune. Marimea
cotelor coproprietarilor in proprietatea comuna in devalmasie se stabileste in baza
cererii scrise a tuturor coproprietarilor daca legea nu prevede altfel. Certificatul cu
privire la dreptul de proprietate asupra bunurilor imobile se elibereaza de notar la
locul aflarii acestor bunuri. Coproprietarii trebuie sa prezinte dovezi scrise despre
participarea lor la dobindirea proprietatii comune in devalmasie.

In aceste conditii, avand in vedere ci in prezentul caz, masa succesorala ramasi
in urma decesului lui Buzatu Gheorghe a fost dobandita in timpul casatoriei cu
defuncta Buzatu Liubovi, care constituie proprietate comuna in devalmasie, prin
urmare, notarul trebuiec sia aprecieze cota-parte din proprietatea comuna 1in
devilmasie in vederea stabilirii componentei masei succesorale. Insi, pentru a
aprecia cota-parte din proprietatea comuna in devalmasie, toti mostenitorii trebuie
sd depuna cerere in acest sens.

Din materialele cauzei rezulta ca, Buzatu Constantin a solicitat notarului sa
elibereze certificat de mostenitor legal dupa decesul tatdlui sdu Buzatu Gheorghe,
desi nu a depus cerere cu privire la eliberarea certificatul de proprietate asupra
cotelor-parti din proprietatea comuna in devalmasie, conditie imperativa stipulata in
lege, de altfel, necesara a fi respectata pentru stabilirca componentei masei
succesorale si eliberarea certificatului de mostenitor.

Instanta de recurs mai constatd ca, Pinzarean Tatiana la judecarea cauzei in
fond, a declarat ca actiunile notarului Digori Galina de a refuza eliberarea
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certificatului de mostenitor lui Buzatu Constantin sunt legale, deoarece Buzatu
Constantin nu poate sd detind calitatea de mostenitor intrucat dansul a mostenit
anterior partea sa de avere (f.d. 85), astfel mostenitorii invocand pretentii reciproce,
iar conform inscrisurilor anexate si explicatiilor notarului, Pinzarean Tatiana si
Buzatu Constantin nu au depus la notar cerere de apreciere a cotelor-parti din
proprietatea comuna in devalmasie.

Mai mult, la momentul examinarii cererii de eliberare a certificatului de
mostenitor, s-a constatat ca existau mostenitori care nu s-au expus asupra acceptarii
sau refuzului In acceptarea succesiunii, respectiv in temeiul art. 1557 alin. (2) din
Codul civil, notarul Digori Galina a fost obligat sa se abtina de la eliberarea
certificatului de mostenitor. Or, din inscrisurile anexate la dosar rezulta ca, Buzatu
Claudia a depus la notarul Digori Galina declaratie privind renuntul la cota din masa
succesorala ramasa dupad decesul tatdlui, Buzatu Gheorghe, in favoarea fiicei
defunctului, Pinzarean Tatiana, la 24 octombrie 2019 (f.d. 55), ulterior adresarii lui
Buzatu Constantin la notar, la 28 februarie 2019, cu cerere privind eliberarea
certificatului de mostenitor (f.d.4).

Deci, contrar circumstantelor de fapt, instantele ierarhic inferioare nu au luat
in calcul ca, pana la eliberarea certificatului de mostenitor, notarul este obligat sa
respecte dispozitiile art. 49 alin. (3) din Legea nr. 246 din 15 noiembrie 2018 privind
procedura notariald, in corespundere cu care este necesar de stabilit modul de
apreciere a cotelor-parti din averea comuna in devalmasie a sotilor decedati, care se
elibereaza in baza unei cererii scrise a mostenitorilor devalmasi or, notarul Digori
Galina intemeiat nu a dispus eliberarea certificatului de mostenitor pana la
depunerea declaratiei de renunt al ultimului mostenitor legal de clasa I, in persoana
Caudiei Buzatu.

Actiunile notarului Digori Galina nu pot fi interpretate si calificate drept refuz
ilegal de a elibera certificatul de mostenitor or, la eliberarea certificatului de
mostenitor este obligatorie respectarea procedurii notariale.

Colegiul largit retine si argumentele recurentului notarul Digori Galina,
precum ca nedepunerea cererii cu privire la eliberarea certificatul de proprietate
asupra cotelor-parti din proprietatea comuna in devalmasie, precum si existenta
litigiilor pendinte intre mostenitorii cau au acceptat succesiunea, fac imposibild
derularea procedurii succesorale or, notarul in asemenea circumstante este in
imposibilitate de a actiona pana la solutionarea litigiilor intre mostenitori in
procedura civila generala.

In atare circumstante, dat fiind faptul cd intre mostenitori se atestau litigii cu
privire la dreptul la succesiune si asupra masei succesorale, Colegiul largit conchide
ca notarul este in afara oricarei culpe cu privire la neindeplinirea actului notarial
solicitat.

Este relevant de precizat ca, procedura succesorala notariald conform
art. 68 alin. (1) din Legea privind procedura notariala nr. 246 din 15 noiembrie 2018,
consituie procedura speciala notariald necontencioasa, care are ca scop rezolvarea
cauzelor succesorale si, care potrivit art. 2 din aceiasi lege, este guvernata de
urmatoarele principii: a) legalitatea; b) independenta notarului si supunerea numai
legii; ¢) intocmirea actelor notariale in mod egal pentru toate persoanele, fara
discriminare; d) impartialitatea; e) confidentialitatea; f) caracterul nelitigios al
procedurii notariale.
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In cadrul procedurii succesorale notariale cu caracter necontencios, notarii au
competenta de a instrumenta cauzele succesorale numai in mdsura in care procedura
succesorala are la baza acordul unanim al mostenitorilor, limitandu-se a lua act de
vointd coordonata a acestora si a consacra drepturile lor potrivit prevederilor legii.

Per a contrario, pentru cauzele in care mostenitorii nu au ajuns la un consens
in ceea ce priveste partajul succesiunii, contestandu-si calitatea de mostenitor, si nu
se inteleg asupra masei succesorale sau asupra modului de impartire a bunurilor
lasate de defunct, rezolvarea cauzelor va fi de competenta instantelor judecatoresti
in desfasurarea procedurii contencioase succesorale, si hotarand cu putere de lucru
de judecat.

Aspectele relevate, aratd in mod neindoielnic ca instantele de judecata ierarhic
inferioare incorect au ajuns la concluzia privind ilegalitatea refuzului notarului
Digori Galina de a elibera certificatul de mostenitor pe numele cet. Buzatu
Constantin, dupa decesul tatdlui sau Buzatu Gheorghe, obligand notarul sa
indeplineasca un act notarial care excede si disconsidera principiile legale de
desfasurare a activitatii notariale.

Totodata, este de observat ca, in cazul concret dedus judecatii, pentru
indeplinirea actului notarial, eliberarea certificatului de mostenitor, notarul Digori
Galina, a comunicat cu mostenitorii, a initiat verificarile prevazute de lege la etapa
respectiva, stabilind cd intre mostenitori se atestd litigii cu privire la dreptul la
succesiune si la partajul masei succesorale, iar in cele din urma si-a exprimat refuzul.

Prin urmare, tindnd cont de cele relatate, Colegiul largit, apreciaza ca fiind
neintemeiate cocluziile instantelor de judecata privind temeinicia actiunii, avand in
vedere ca vocatia succesorala nu a fost realizatd de toti mostenitorii, astfel nu sunt
indreptatie pretentiile lui Buzatu Constantin, fapt ce dicteaza respingerea actiunii
integral.

In contextul dat, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite recursul, de a casa
integral decizia 17 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau si hotararea din 20
august 2020 a Judecatoriei Orhei, sediul Telenesti, cu pronuntarea in aceasta parte a
unei hotarari noi de respingere integrala a actiunii depuse de Buzatu Constantin.

In conformitate cu art. 258 alin (3), 248 alin. (1) lit. ¢) din Codul administrativ,
completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de notarul Digori Galina.

Se caseaza decizia 17 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau si hotararea din
20 august 2020 a Judecatoriei Orhei, sediul Telenesti si, Se emite 0 decizie noua prin
care:

Se respinge cererea de chemare in judecatd depusa de Buzatu Constantin
impotriva notarului Digori Galina, persoana tertd Pinzarean Tatiana, privind
recunoasterea ilegala a refuzului de a elibera certificatul de mostenitor, obligarea de
a elibera certificatul de mostenitor, recunoasterea incalcarii termenului legal de
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examinare a cererii prealabile, incasarea cheltuielilor de asistentd juridica, ca
neintemeiata.
Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,

judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatori Maria Ghervas

Nina Vascan

Nicolae Craiu

Victor Burduh
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