Dosarul nr. 2ac-199/21

INCHEIERE

24 noiembrie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobdneanu

judecatorii Mariana Pitic
Dumitru Mardari

examinand cererile depuse de administratorul autorizat Pinzari Roman si de
luri Kontievski cu privire la stramutarea cauzei in alta instanta de acelasi grad,

in cauza civila intentata la cererea introductiva depusa de creditorii Sari-Terzi
Vasile si Simco Anatolie cu privire la anularea desemnarii administratorului
autorizat Pinzari Roman lichidator al Societatii pe Actiuni ,,Alimentarmas”,

constata:

La 19 decembrie 2007, debitorul SA ,,Alimentarmas” a depus cerere
introductiva privind intentarea procesului de insolvabilitate in privinta sa.

Prin incheierea din 21 decembrie 2007 a Curtii de Apel Economice, cererea
introductiva a fost admisa spre examinare, iar prin hotararea aceleiasi instante din
20 martie 2008 a fost intentat procesul de insolvabilitate in privinta SA
,,Alimentarmas”, in calitate de administrator al insolvabilitatii fiind numit Timotin
Veaceslav.

Prin hotararea din 25 martie 2009 a Curtii de Apel Economice, a fost
confirmat planul procedurii de restructurare fata de SA ,,Alimentarmas”, in calitate
de administrator al insolvabilitatii, fiind numit administratorul autorizat Timotin
Veaceslav.

Prin incheierea din 15 ianuarie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, cauza de
insolvabilitate in privinta SA ,,Alimentarmas”, a fost transmisa pentru judecare in
instanta competentd — Judecatoria Chisinau.

Prin incheierea din 25 aprilie 2018 a Judecatoriei Chisindu, cauza de
insolvabilitate n privinta SA ,, Alimentarmas”, a fost primitd in procedurda de
examinare.

La 24 noiembrie 2020 creditorul Serviciul Fiscal de Stat a depus cerere
introductivd privind intentarea procedurii falimentului fatd de debitorul SA
,ZAlimentarmas”.

La 9 iulie 2021 creditorii Gherscovici Semion, Cobelean Valeriu, Gologanov
Alexandr, Doni Alexei, Stropsa Evghenia, Gutu Vasile, Tihomirova Valentina,
Tapis Nina, Arnaut Natalia, Vieru Mihail, Cazacu Hristofor, Cazacu lon, Guzun
Natalia, reprezentati de avocatul Ion Dorogoi, au depusd cerere introductiva



privind intentarea procedurii falimentului fatd de debitorul SA ,,Alimentarmas” si
lichidarea patrimoniului acestuia, cu desemnarea in calitate de lichidator a
administratorului autorizat Pinzari Roman.

Prin hotararea Judecatoriei Chisindu, sediul Central din 27 iulie 2021, s-au
admis cererile introductive depuse de creditorii Serviciul Fiscal de Stat si
Gherscovici Semion, Cobelean Valeriu, Gologanov Alexandr, Doni Alexei,
Stropsa Evghenia, Gutu Vasile, Tithomirova Valentina, Tapis Nina, Arnaut Natalia,
Vieru Mihail, Cazacu Hristofor, Cazacu lon, Guzun Natalia. S-a constatat
nerespectarea planului procedurii de restructurare de catre SA ,,Alimentarmas”.

S-a anulat planul procedurii de restructurare fata de SA ,,Alimentarmas”
confirmat prin hotararea Curtii de Apel Economice a Republicii Moldova nr. 2e-
348/09 din 25 martie 2009.

S-a obligat creditorii SA ,,Alimentarmas”, cu exceptia creditorilor masei si
creditorilor cu creante de rangul intai si doi, ale cdror creante au fost stinse ca
urmare a executdrii planului procedurii de restructurare sa restituie tot ceea ce au
primit in patrimoniul SA , Alimentarmas”, cu restabilirea creantelor acestora de
catre lichidator in tabelul definitiv al creantelor in marimea corespunzatoare.

S-a restabilit 1a scadentd creantele creditorilor amanate sau esalonate prin
planul procedurii de restructurare confirmat prin hotararea Curtii de Apel
Economice a Republicii Moldova nr. 2e-348/09 din 25 martie 2009.

S-a trecut la procedura de faliment in vederea lichiddrii patrimoniului
debitorului SA ,,Alimentarmas” si distribuirii produsului rezultat, cu dizolvarea
debitorului.

S-a ridicat dreptul administratorului insolvabilitatii SA ,,Alimentarmas”,
Timotin Veceslav de administrare a SA ,,Alimentarmas” si s-a obligat acesta sa
predea in cel mult 5 zile lucrdtoare gestiunea patrimoniului SA ,,Alimentarmas”
catre noul lichidator impreuna cu stampila si documentele de constituire a
societatii; cu procesele-verbale ale adunarilor generale ale asociatilor (membrilor,
actionarilor, creditorilor); cu certificatul inregistrarii de stat al intreprinderii; cu
documentele ce confirma drepturile societatii asupra patrimoniului ei; cu registrele
societatii; cu avizele, actele auditorului si ale organelor administrarii fiscale; cu
documentele interne, documentele contabile ale debitorului, precum si cu o lista
intocmita de debitor ce va cuprinde numele si adresele creditorilor si creantele
acestora de la data intrarii in faliment, indicandu-se cele nascute dupa deschiderea
procedurii.

S-a investit in functia de lichidator al SA ,, Alimentarmas” administratorul
autorizat Pinzari Roman, detinator al autorizatiei nr. 46 din 14 ianuarie 2015,
eliberata de Ministerul Justitiei al Republicii Moldova, cu stabilirea atributiilor
prevazute de art. 66 Legea insolvabilitatii, inclusiv privind valorificarea si
lichidarea masei debitoare.

S-a obligat administratorul autorizat Timotin Veceslav sa prezinte instantei
de insolvabilitate in termen de 5 zile lucrdtoare din data primirii copieil prezentei
hotarari raportul prevazut la art. 72 din Legea insolvabilitatii.

S-a obligat administratorul autorizat Timotin Veceslav sa transmitd in termen
de 5 zile lucratoare din data primirii copiei prezentei hotarari noului lichidator al
SA , Alimentarmas” toate documentele pe care acesta le detine in legaturd cu
indeplinirea functiei de administrator al insolvabilitatii SA ,,Alimentarmas”, toate
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bunurile si mijloacele financiare de pe contul de acumulare ce apartin SA
,ZAlimentarmas”.

S-a ridicat toate interdictiile si sechestrele aplicate de instantele de judecata
sau alte organe abilitate 1n acest sens prin lege asupra bunurilor din masa debitoare
a SA ,,Alimentarmas”.

La 17 august 2021 creditorii Sari-Terzi Vasile si Simco Anatolie, au depus
cerere privind anularea desemnarii administratorului autorizat Pinzari Roman in
functia de lichidator al SA ,,Alimentarmas”.

Prin incheierea din 21 august 2021 Judecatoriei Chisinau, sediul Central, S-a
admis cererea inaintatd de creditorii Sari-Terzi Vasile si Simco Anatolie privind
anularea desemnadrii administratorului autorizat Pinzari Roman in functia de
lichidator al SA ,,Alimentarmas”.

S-a anulat desemnarea administratorului autorizat Pinzari Roman in functia de
lichidator al SA , Alimentarmas”. S-a desemnat in calitate de lichidator al SA
,2Alimentarmas” administratorul autorizat Puiu Albert, detinator al autorizatiei nr.
168 din 19 ianuarie 2015, eliberata de Ministerul Justitiei.

S-a obligat administratorul autorizat Pinzari Roman sa prezinte instantei de
judecata in termen de 7 zile calendaristice din data receptionarii prezentei incheieri
raportul privind indeplinirea obligatiilor in perioada de timp cat a exercitat functia
de lichidator al SA ,,Alimentarmas”.

S-a obligat administratorul autorizat Pinzari Roman sa transmita in termen de
7 zile calendaristice din data receptiondrii prezentei incheieri noului lichidator al
SA ,,Alimentarmas”, Puiu Albert toate documentele pe care le detine in legatura cu
indeplinirea functiei de lichidator al SA ,, Alimentarmas” toate bunurile si
mijloacele financiare de pe contul de acumulare ce apartin SA ,,Alimentarmas”.

S-a obligat administratorul autorizat Pinzari Roman sa predea in cel mult 7
zile calendaristice gestiunea patrimoniului SA , ,Alimentarmas” catre noul
lichidator, Puiu Albert, impreund cu stampila si documentele de constituire a
societatii; cu procesele-verbale ale adunarilor generale ale asociatilor (membrilor,
actionarilor, creditorilor); cu certificatul inregistrarii de stat al intreprinderii; cu
documentele ce confirma drepturile societatii asupra patrimoniului ei; cu registrele
societatii; cu avizele, actele auditorului si ale organelor administrarii fiscale; cu
documentele interne, documentele contabile ale debitorului, precum si cu o lista
intocmita de debitor ce va cuprinde numele si adresele creditorilor si creantele
acestora de la data intrarii in faliment, indicandu-se cele nascute dupa deschiderea
procedurii. Din data emiterii prezentei 1incheieri dreptul debitorului SA
,,Alimentarmas” de a administra si de a dispune de bunurile incluse in masa
debitoare se transmite lichidatorului SA ,,Alimentarmas”, Puiu Albert. S-a
imputernicit lichidatorul SA ,,Alimentarmas”, Puiu Albert de a prelua in posesie si
administrare, inclusiv, prin executare silitd, bunurile care fac parte din masa
debitoare a SA ,,Alimentarmas”.

La 25 august 2021, luri Kontievski a declarat recurs impotriva incheierii din
21 august 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Central.

La 26 august 2021, si administratorul autorizat Pinzari Roman a declarat
recurs impotriva incheierii din 21 august 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Central.



Potrivit figsei de repartizare a dosarului, cauza a fost repartizata judecatorului
Curtii de Apel Chisinau Boris Birca.

La 15 noiembrie 2021, administratorul autorizat Pinzari Roman si luri
Kontievski au depus cereri de stramutare a cauzei la o instanta de acelasi grad.

In motivarea cererilor, in esentd, au fost invocate aceleasi motive de
stramutare a cauzei.

S-a sustinut cd, la moment Curtea de Apel Chisinau urmeaza sa examineze, n
ordine de recurs, anularea desemnarii lui Pinzari Roman 1in calitate de
administrator autorizat al SA ,,Alimentarmas”.

In acest context, 0 importanti majora il are faptul, ca acesta in perioada aflirii
acestuia in functia de lichidator al SA ,,Alimentarmas” a constatat lipsa actiunilor
din partea administratorului autorizat precedent si le-a deconspirat.

in cadrul activititii lui Pinzari Roman ca administrator autorizat al SA
,,Alimentarmas”, a deconspirat unele nereguli tolerate sau admise de magistratii
Curtii de Apel Chisindu si administratorul autorizat Timotin Veaceslav.

Ca urmare magistratii Curtii de Apel Chisinau si administratorul autorizat
Veaceslav Timotin pot avea un interes personal in mentinerea fara modificari a
incheierti instantei de insolvabilitate prin care a fost anulata desemnarea sa.

Mai mult ca atat existd banuiala rezonabila ca administratorul autorizat
Veaceslav Timotin poate influenta solutia instantei de recurs in sensul mentinerii
in vigoare anularii desemnarii sale in calitate de administrator autorizat al SA
,,Alimentarmas”.

Totodata, in presa a fost mediatizat un presupus caz de expulzare din sistem a
unui judecator specializat in domeniul insolvabilitatii pus la cale aparent de
administratorul autorizat Veaceslav Timotin, care are un interes in prezenta cauza,
situatia care poate sa existe si in cazul judecétorilor Curtii de Apel Chisinau.

Din acest motiv, au invocat ca, cauza urmeaza a fi stramutata la o alta instanta
de apel, deoarece exista banuieli rezonabile ca nepartinirea judecatorului ar putea fi
stirbitd, invocand in acest sens art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila.

Verificand materialele dosarului, in raport cu argumentele expuse in cererea
de stramutare, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie o considera neintemeiatd si care urmeaza a fi respinsa, din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f) si alin. (4) din Codul de procedura
civild, instanta stramuta cauza la o altd instanta daca exista banuieli ca nepartinirea
judecatorilor ar putea fi stirbitd de circumstantele cauzei sau de calitatea
participantilor la proces. Stramutarea cauzei in cazurile prevazute la alin.(2) lit. d),
e), f) si g) se efectueaza de catre instanta ierarhic superioara, a carei incheiere nu se
supune niciunei cai de atac.

Colegiul retine ca cererea de stramutare poate fi Tnaintatd in temeiuri strict
determinate de legislatia procesual civila si bazatdi pe probe doveditoare ce
confirmd temeinicia cererii formulate, iar lipsa identificarii vreunui temei care ar
permite constatarea acestui fapt ar reprezenta un dezechilibru major in exercitarca
drepturilor procesuale ale partilor.

Iar, reiesind din prevederile legale mentionate, Colegiul constatd ca motivele
invocat de, administratorul autorizat Pinzari Roman si luri Kontievski, nu



constituie o0 circumstanta ce ar pune la indoiald obiectivitatea i nepartinirea
judecatorilor Curtii de Apel Chisinau.

Astfel, argumentele invocate in cererile de stramutare, nu constituie temei de
stramutare, or, acesta poartd un caracter declarativ, sunt lipsite de suport legal si nu
cad sub incidenta art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila.

Respectiv, se va mentiona ca toate suspiciunile declarative, nu pot servi ca
temei de stramutare a cauzei la o alta instantd de judecata egald in grad, fapt ce
indica la netemeinicia cererii de stramutare.

Totodata, Colegiul mentioneaza cd cauza se afld spre examinare in ordine de
recurs in procedura unui complet de trei judecatori, constituit in conformitate cu
art. 46 alin. (2) din Codul de procedura civila, care prevede expres ca in instanta de
apel, cauzele se judeca de un complet compus dintr-un judecator (presedinte al
sedintei) si alti doi judecatori.

In astfel de circumstante, Colegiul reitereazi ci administratorul autorizat
Pinzari Roman si luri Kontievski sunt in drept de a inainta cerere de recuzare
nemijlocit unui judecdtor sau intregului complet de judecatd, in cazul in care
considera ca existd imprejurari care pun la indoiald obiectivitatea si impartialitatea
acestora.

La capitolul dat, se retine si jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor
Omului, prin care se cere ca in fiecare caz concret sa se stabileascd daca exista
fapte dovedite de naturd a ridica indoieli in ceea ce priveste impartialitatea
judecatorilor, doar simpla trimitere la prevederile art. 43 din Codul de procedura
civila, nu poate constitui temei de admitere a cererii de stramutare.

In acest sens, art. 6 CEDO cere instantei sa fie impartiald. Impartialitatea, in
mod normal, denotd absenta prejudecatii sau partinirii, existenta sau absenta
acesteia putand fi probata in diferite moduri.

Jurisprudenta Curtii Europene pentru Drepturile Omului, indica ca in fiecare
caz concret va trebui de stabilit dacd, in afara conduitei personale a judecatorului,
existd fapte dovedite de natura a ridica indoieli in ceea ce priveste impartialitatea
acestuia.

Curtea face distinctie intre o abordare subiectiva, adica incercarca de a
constata convingerea personald sau interesul unui judecator intr-o anumita cauza, si
o abordare obiectiva, adica determinarea daca el a oferit garantii suficiente pentru a
exclude orice indoiala legitima in acest sens (a se vedea Piersack v. Belgium).

Atunci cand se hotaraste daca Intr-o anumita cauza exista motive legitime de a
banui ca un complet nu este impartial, punctul de vedere al celor care pretind ca
acesta nu este impartial este important, dar nu decisiv. Ceea ce este decisiv este
daca aceasta banuiala poate fi obiectiv justificatd (Ferrantelli and Santangelo vs.
Italy ).

Deci, invocarea de catre administratorul autorizat Pinzari Roman si luri
Kontievski a unor banuieli de nepartinire a judecatorilor la examinarea cererii de
recurs, precum si lipsa increderii fatd de judecdtori in vederea obiectivitatii
acestora si impartialitatii de care urmeaza sa dea dovada la examinarea cauzei, este
declarativa.

La fel, Colegiul indicd asupra faptului ca circumstantele invocate sunt
contrare si dispozitiei art. 20 alin. (2) din Codul de procedura civila, conform



caruia, la Infaptuirea justitiei Tn cauze civile, judecatorii sunt independenti si se
supun numai legii.

Orice imixtiune in activitatea de judecatd este inadmisibild si atrage
raspunderea prevazuta de lege.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca lipsesc careva
temeiuri pentru stramutarea cauzei la o altd instantda de judecata egala in grad,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererile de stramutarea cauzei la o alta
instanta de judecatd de acelasi grad depuse de catre administratorul autorizat
Pinzari Roman si luri Kontievski, cu trimiterea cauzei la Curtea de Apel Chisinau,
pentru judecare in ordine de recurs.

In conformitate cu art. 43 alin. (4) si art. 269-270 din Codul de proceduri
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

dispune:

Se resping cererile depuse de administratorul autorizat Pinzari Roman si de
luri Kontievski cu privire la stramutarea cauzei 1n alta instanta de acelasi grad.

Cauza civila intentata la cererea introductiva depusa de creditorii Sari-Terzi
Vasile si Simco Anatolie cu privire la anularea desemndrii administratorului
autorizat Pinzari Roman lichidator al Societatii pe Actiuni ,,Alimentarmas”, se
trimite pentru judecare in ordine de recurs la Curtea de Apel Chisinau, in acelasi
complet de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintel,
judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Mariana Pitic

Dumitru Mardari



