Dosarul nr. 2dsc-28/21
INCHEIERE
24 noiembrie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic

examinand cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Activ Agro
Vest” cu privire la explicarea incheierii din 27 octombrie 2021 a Curtii Supreme de
Justitie

in cauza de insolvabilitate, la cererea introductiva a Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Elisav Nacamy” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata
de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Activ Agro Vest”

constata:

La 2 iulie 2021, SRL ,,Elisav Nacamy” a depus cerere cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate fatd de SRL ,,Activ Agro Vest”.

Prin incheierea din 14 iulie 2021 a Judecatoriei Chisinau sediul central, a fost
admisa spre examinare cererea depusda de SRL ,Elisav Nacamy” cu privire la
intentarea procesului de insolvabilitate fatd de SRL ,,Activ Agro Vest”.

La 15 septembrie 2021, SRL ,,Activ Agro Vest” a inaintat Judecatoriei
Chisinau sediul central o cerere de stramutare a cauzei de insolvabilitate, la cererea
introductivd a SRL ,Elisav Nacamy” cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate fata de SRL ,,Activ Agro Vest”, la o alta instanta de judecata egala in
grad.

Prin incheierea din 15 septembrie 2021 a Judecdtoriei Chisindu sediul central,
a fost ridicata de la examinare si remisa Curtii de Apel Chisinau cauza intentata la
cererea introductiva a SRL ,,Elisav Nacamy” cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate fatd de SRL ,,Activ Agro Vest”, in vederea examinarii demersului cu
privire la stramutarea cauzei.

Potrivit fisei de repartizare a dosarului, la 27 septembrie 2021, dosarul a fost
repartizat judecatorului Eugeniu Clim.

La 5 octombrie 2021, SRL ,,Activ Agro Vest” a inaintat cerere de recuzare
judecatorului Curtii de Apel Chisinau, Eugeniu Clim.

Prin incheierea din 7 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, a fost respinsa
ca neintemeiatd cererea de recuzare Tnaintatd de catre SRL ,,Activ Agro Vest”
judecatorului Curtii de Apel Chisindu, Eugeniu Clim de la examinarea cererii de
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stramutare a cererii introductive depusd de SRL ,,Elisav Nacamy” cu privire la
intentarea procesului de insolvabilitate fata de SRL ,,Activ Agro Vest”.

La 12 octombrie 2021, prin intermediul postei electronice, SRL ,,Activ Agro
Vest”, in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) CPC, a depus cerere cu privire la stramutarea
cauzei la o alta instanta de judecatd egala in grad.

Prin incheierea din 27 octombrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, a fost
respinsa cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Activ Agro Vest” cu
privire la stramutarea cauzei la o alta instanta de judecata egala in grad si restituita
cauza pentru continuarea examinarii Cererii cu privire la stramutarea cauzei la o alta
instanta de judecata egala in grad, la Curtea de Apel Chisinau.

La 28 octombrie 2021, prin intermediul postei electronice, SRL ,,Activ Agro
Vest” a depus o cerere privind explicarea incheierii din 27 octombrie 2021 a Curtii
Supreme de Justitie, solicitand explicarea faptului care sunt actiunile judecatorilor
care pot fi calificate drept circumstante care ar putea stirbi nepartinirea judecatorilor.

Studiind materialele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a respinge cererea
cu privire la explicarea incheierii din 27 octombrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie,
din considerentele ce urmeaza.

Astfel, din materialele cauzei rezulta ca prin incheierea din 27 octombrie 2021
a Curtii Supreme de Justitie, a fost respinsa cererea depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Activ Agro Vest” cu privire la stramutarea cauzei la o alta
instantd de judecatd egald in grad si restituita cauza pentru continuarea examinarii
cererii cu privire la stramutarea cauzei la o altd instantd de judecata egala in grad, la
Curtea de Apel Chisinau.

Conform art. 251 alin. (1), (2) si (3) CPC, daca sunt necesare explicatii
referitor la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului hotararii sau daca
hotardrea cuprinde dispozitii contradictorii, instanta emitentd, la cererea
participantilor la proces sau a executorului judecatoresc, da explicatii asupra
dispozitivului ori omite dispozitiile contradictorii fara a modifica cuprinsul hotararii.
Explicarea hotararii este admisibila dacd nu a fost executata si nu a expirat termenul
de executare silitd. Explicarea hotararii se face in sedinta de judecata. Participantilor
la proces li se comunica locul, data si ora sedintei. Neprezentarea lor insa nu
impiedica explicarea hotardrii.

Din dispozitiile normei de drept enuntate rezulta ca partea interesata poate
solicita instantei de judecata, care a pronuntat hotirarea, sd explice dispozitivul
acesteia sau sd inlature dispozitiile contradictorii sau neclare, in conditiile cand
dispozitivul hotararii nu este suficient de clar si sunt necesare lamuririi privind
intelesul, extinderea si aplicarea acestuia, care ar putea duce la crearea dificultatilor
la executare.

La fel, prin aceasta procedura nu se poate modifica cuprinsul hotararii si nici
dispozitivul acesteia, ci doar se fac anumite precizari pentru a se asigura posibilitatea
punerii in executare, cu inlaturarea dispozitiilor care eventual se contrazic.

In spetd se constati ci atat din partea motivati, cat si cea dispozitiva a
incheierii din 27 octombrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, nu rezultd ca sunt



necesare explicatii ce se referd la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului sau
ca incheierea ar contine dispozitii contradictorii.

Dimpotriva, din actul judecdtoresc enuntat clar rezulta care motive au stat la
baza emiterii unei atare solutii, iar constatarile expuse sunt certe, exprese si destul
de explicite, prin urmare nu lasa loc de interpretare.

Prin urmare, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie conchide cd incheierea din 27 octombrie 2021 a Curtii Supreme
de Justitie a fost adoptata in limita cerintelor formulate in cererea de stramutare
depusa de SRL ,,Activ Agro Vest”, fiind respinsd din motivul lipsei temeiurilor
prevazute la art. 43 alin. (2) CPC si restituitd cauza pentru continuarea examinarii
cererii cu privire la stramutarea cauzei la o alta instanta de judecata egala in grad, la
Curtea de Apel Chisinau.

Fata de cele ce preced, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitic considerda ca cererea de explicare a incheierii din
27 octombrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie este una abuziva, astfel ca urmeaza
a fi respinsa ca neintemeiata.

Tn conformitate cu art. 251 alin. (1), 269-270 CPC, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Activ Agro
Vest” cu privire la explicarea incheierii din 27 octombrie 2021 a Curtii Supreme de
Justitie, in cauza de insolvabilitate, la cererea introductiva a Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Elisav Nacamy” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata
de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Activ Agro Vest”.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic



