Dosarul nr. 3ra-1097/2021

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Riscani (I. Barbacaru)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (A. Bostan, G. Daschevici, V. Negru)

INCHEIERE

24 noiembrie 2021 mun.Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Maria Ghervas

judecatori Nina Vascan
Victor Burduh

examinand admisibilitatea recursului depus de Cebotari Serghei,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecatd depusa
de Cebotari Serghei impotriva Comisiei de Litigii de pe langa Ministerul Sanatatii,
Muncii si Protectiei Sociale al Republicii Moldova, Consiliului National pentru
Determinarea Dizabilitdtii s1 Capacitatii de Muncd cu privire la anularea actelor
administrative, obligarea emiterii actului administrativ favorabil,

impotriva deciziei din 29 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 12 februarie 2020, Cebotari Serghei a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Ministerului Sanatatii, Muncii si Protectiei Sociale, Comisiei de Litigii,
Ministerului Sanatatii, Muncii si Protectiei Sociale, Consiliului National pentru
Determinarea Dizabilitatii si Capacitatii de Munca cu privire la anularea actelor
administrative, obligarea emiterii actului administrativ favorabil si Incasarea
cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii reclamantul a invocat ca, la 20 mai 2018 a fost internat in
IMSP IMU, cu diagnoza BCVA (AVC ischemic in bazinul vertebro-bazilar, in
emisfera cerebeloasa dreapta, cu sindrom vestibulo-atactic pronuntat si hemiataxie
pe dreapta). Ca urmare a accidentului cerebral suferit i-a fost stabilit gradul x de
dizabilitate (accentuat). Gradul indicat a fost stabilit la 17 septembrie 2018 pana la
01 octombrie 2019. Ulterior, la data adresarii repetate pentru stabilirea gradului de
dizabilitate, aceiasi echipd a determinat un alt grad de dizabilitate — X, desi starea de
sanatate nu s-a imbunatatit, dimpotriva s-a inrautétit, spre exemplu vederea ochiului
drept.

Reclamantul a relatat ca, la 27 septembrie 2019, a fost stabilit un grad de
dizabilitate mai bland, desi aceasta nu corespunde realitatii. Or, conform
prevederilor pct. 23 din Instructiunea privind determinarea gradului de dizabilitate,
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anexa nr. 3 la Hotararea Guvernului nr. 357 din 18 aprilie 2018 cu privire la
determinarea dizabilitatii, criteriile de bazd pentru determinarea gradului de
dizabilitate sunt: capacitatea de a studia si de a se instrui, capacitatea intelectuala si
de comportament, capacitatea de munca pastrata si capacitatea vitala a organismului,
capacitatea de participare la viata sociala si profesionald, determinata de deficiente
fizice, mintale, intelectuale sau senzoriale de lunga durata (dupa accidentul suferit,
a devenit cu mult mai greu de a Insusi noi notiuni si informatii), capacitatea de
autoservire si de autoingrijire, capacitatea de comunicare (vedere, auz, vorbire) si de
adaptare situationald, capacitatea locomotorie si de dexteritate (dupa accidentul
vascular a scazut cu mult posibilitatea de a manui diferite obiecte). Astfel, considera
ca accidentul produs se incadreaza in limitele prevederilor pct. 26 cifra 2) a aceleiasi
Instructiuni fiind rezultatul suprasolicitarii organismului uman, somnului redus,
alimentatiei ocazionale, care au avut loc din motivul indeletnicirii (activitatii de
muncad) - lector la universitate. Ca consecintd a maladiei, posibilitatea de a se
reincadra in aceiasi activitate este foarte redusa.

Reclamantul a remarcat ca decizia indicata, fiind contestatd la 29 octombrie
2019, nu a fost solutionata pozitiv de catre serviciul de control al Consiliului
National pentru Determinarea Dizabilitatii si Capacitatii de Munca. Prin decizia nr.
865 din 11 noiembrie 2019, contestatia depusa a fost respinsa. Prin contestatia
depusa anterior s-a solicitat compensarea prejudiciului moral cauzat ca consecinta a
refuzului neintemeiat de a admite solicitarile 1Inaintate, insa, autoritatea
adminstrativa nu a binevoit sd se expuna pe marginea acestei solicitari. Or, prin acest
refuz se simte neputincios, are 0 stare permanent de anxietate si inferioritate in
comparatie cu alti oameni, aceasta datorindu-se refuzului neintemeiat al autoritatii
administrative. Prejudiciul moral cauzat il estimeaza la suma de 50 000 de lei.

Reclamantul a solicitat anularea certificatului de incadrare in grad de
dizabilitate seria/nr. C01062501575 si anexa la certificatul de incadrare in grad de
dizabilitate seria/nr. C01062501575, anularea decizie nr. 865 privind controlul
determinarii gradului de dizabilitate, anularea raspunsului (decizia nr. 113 din 31
decembrie 2019) Comisiei de Litigii a Ministerului Sanatatii, Muncii si Protectiei
Sociale, obligarea Comisiei de Litigii a Ministerului Sanatatii, Muncii si Protectiei
Sociale, sa adopte decizia favorabild de determinare a gradului doi de dizabilitate,
incasarea de la Comisia de Litigii a Ministerului Sanatatii, Muncii si Protectiei
Sociale, prejudiciul moral cauzat in urma refuzului ilegal, in suma de 50 000 de lei,
incasarea cheltuielilor de judecata.

Ulterior, la 13 februarie 2020, Cebotari Serghei a inaintat cerere de concretizare
prin care a solicitat anularea certificatului de incadrare in grad de dizabilitate
seria/nr. C01062501575 eliberat la 27 septembrie 2019 si anexa la certificatul de
incadrare in grad de dizabilitate seria/nr. C01062501575, anularea deciziei
nr. 865 privind controlul determinarii gradului de dizabilitate, anularea raspunsului
(decizia nr. 113 din 31 decembrie 2019) Comisiei de Litigii a Ministerului Sanatatii,
Muncii si Protectiei Sociale, obligarea Consiliului National pentru Determinarea
Dizabilitatii s1 Capacitatii de Munca a Ministerului Sanatatii, Muncii si Protectiel
Sociale sa emita actul administrativ favorabil de determinare a gradului doi de
dizabilitate, incasarea de la Consiliul National pentru Determinarea Dizabilitatii si
Capacitatii de Munca a Ministerului Sanatatii, Muncii si Protectiei Sociale a
prejudiciului moral in suma de 50 000 de let si incasarea cheltuielilor de judecata.



Prin hotararea din 03 noiembrie 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani a
fost respinsa ca neintemeiata actiunea de contencios administrativ depusa de
Cebotari Serghei Impotriva Comisiei de Litigii de pe langa Ministerul Sanatatii,
Muncii si Protectiei Sociale, Consiliul National pentru Determinarea Dizabilitatii si
Capacitatii de Munca cu privire la anularea actelor administrative, obligarea emiterii
actului administrativ favorabil si Incasarea cheltuielilor de judecata.

La 27 noiembrie 2020, Cebotari Serghei a depus cerere de apel nemotivata, iar
la 22 ianuarie 2021, cerere de apel motivatd impotriva hotararii din 03 noiembrie
2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, solicitdnd casarea hotararii primei
instante, cu emiterea unei hotarari noi, prin care actiunea inaintata sa fie admisa.

Prin decizia din 29 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa cererea
de apel declarata de Cebotari Serghei si a fost mentinuta hotararea din 03 noiembrie
2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani.

La 23 iulie 2021, Cebotari Serghei, a depus recurs nemotivat impotriva deciziei
din 29 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand casarea deciziei contestate
cu emiterea unei decizii noi de admitere a actiunii (f.d.167).

Studiind materialele dosarului, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi
declarat inadmisibil din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 244 alin. (1) din Codul administrativ, hotararile curtii de
apel ca instantd de fond, precum si deciziile instantei de apel pot fi contestate cu
recurs.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ
retine prevederile art. 246 alin. (2) lit. ) din Codul administrativ, potrivit carora
recursul se declara inadmisibil in special cind motivarea recursului nu a fost depusa
sau a fost depusa dupa expirarea termenului prevazut la art. 245 alin. (2).

Conform art. 245 alin. (2) din Codul administrativ, motivarea recursului se
prezintd Curtii Supreme de Justitie in termen de 30 de zile de la notificarea deciziei
instantei de apel. Dacd se depune impreuna cu cererea de recurs, motivarea
recursului se depune la instanta de apel.

Din actele cauzei rezulta ca, la 29 iunie 2021, Curtea de Apel Chisinau a
pronuntat dispozitivul deciziei (f.d.154).

La 23 iulie 2021, Cebotari Serghei, a depus recurs nemotivat impotriva deciziei
din 29 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand casarea deciziei contestate
CU emiterea unei decizii noi de admitere a actiunii.

Curtea de Apel Chisinau, a expediat partilor la proces, copia deciziei motivate
din 29 iunie 2021 (f.d. 179), fiind receptionata de catre Cebotari Serghei la data de
30 septembrie 2021 (f.d. 182).

In aceasti ordine de idei, Completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie retine ca, termenul de 30 zile pentru prezentarea la
Curtea Suprema de Justitie a motivarii recursului a inceput sa curga din 01 octombrie
2021, ziua imediat urmatoare datei comunicarii deciziei motivate a instantei de apel,
si a expirat la 30 octombrie 2021 (zi de simbata). Astfel, ultima zi de depunere a
cererii de recurs motivate fiind ziua de luni, 01 noiembrie 2021.



Astfel, recurentul, contrar prevederilor art. 245 alin. (2) din Codul
administrativ, nu a prezentat motivarea recursului impotriva deciziei din 29 iunie
2021 a Curtii de Apel Chisinau.

In aceastd conjuncturd, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie constata ca recursul motivat nu a fost prezentat de catre
Cebotari Serghei, asa cum prevede art. 245 alin. (2) din Codul administrativ, in
termen de 30 de zile de la notificarea deciziei instantei de apel, ceea ce, in
conformitate cu art. 246 alin. (2) lit. €) din Codul administrativ, constituie temei de
a declara recursul inadmisibil.

Recurentul, Cebotari Serghei, fiind interesat in solutionarea prezentei cauze,
urma sd Intreprindd masurile necesare de a-si proteja drepturile sale de acces la
instantd si sd prezinte Curtii Supreme de Justitie motivarea recursului in termenul
stabilit de art. 245 alin. (2) din Codul administrativ.

Din considerentele mentionate si avand in vedere ca motivarea recursului nu a
fost depusa in termenul prevazut la art. 245 alin. (2) din Codul administrativ,
completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia ca recursul depus de Cebotari Serghei, urmeaza a fi
declarat inadmisibil, in temeiul art. 246 alin. (2) lit. €) din Codul administrativ.

In conformitate cu art.193, 230, 245 alin. (2), 246 alin. (1) si (2) lit. ¢) din Codul
administrativ, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie,

dispune:

Recursul depus de Cebotari Serghei se declara inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
judecatorul Maria Ghervas

judecatori Nina Vascan

Victor Burduh



