Dosarul nr. 2r-723/21

Prima instanta: Judecatoria Balti sediul Falesti (jud. O. Ciumas)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (jud. S. Procopciuc, E. Grumeza, N. Chircu)

DECIZIE
24 noiembrie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de Serghei Glavan si Inga Glavan, reprezentati
de avocatul Valentin Trisnevschi

in cauza civild la cererea de chemare in judecatad a lui Serghei Glavan si
Inga Glavan impotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Agroprestserv”’ cu
privire la declararea nulitatii contractelor de arenda, dispunerea radierii din
Registrul bunurilor imobile a inscrierii si incasarea cheltuielilor de judecata

Tmpotriva incheierii din 12 octombrie 2021 a Curtii de Apel Balti, prin care
a fost restituita cererea de apel depusa de Serghei Glavan si Inga Glavan,
reprezentati de avocatul Valentin Trignevschi impotriva hotérarii din 8 iulie 2021
a Judecatoriei Balti sediul Falesti

constata:

La 5 ianuarie 2021, Serghei Glavan si Inga Glavan au depus cerere de
chemare in judecatda impotriva SRL ,,Agroprestserv” cu privire la declararea
nulitatii absolute a contractelor de arenda a terenurilor nr. 46/02 din 1 februarie
2017, dispunerea radierii din Registrul bunurilor imobile a Tnscrierii privind
grevarea cu arenda a terenurilor agricole mentionate si Incasarea de la
SRL ,,Agroprestserv” in beneficiul lor a cheltuielilor de judecatd in suma de 1 950
de lei, formate din taxa de stat si cheltuielile de asistenta juridica.

Prin incheierea din 11 februarie 2021 a Judecatoriei Balti sediul Falesti, au
fost atrasi Tn proces in calitate de intervenienti accesorii Mihail Dvorschi si Maria
Dvorschi.

Prin hotararea din 8 iulie 2021 a Judecatoriei Balti sediul Falesti, a fost
respinsa actiunea.

La 16 1ulie 2021, Serghei Glavan si Inga Glavan, reprezentati de avocatul
Valentin Trisnevschi au declarat apel Tmpotriva hotararii din 8 iulie 2021 a
Judecatoriei Balti sediul Falesti, solicitind admiterea acestuia, casarea integrala



a hotararii primei instante, cu emiterea unei noi hotarari de admitere integrala a
actiunii.

Prin incheierea din 13 septembrie 2021 a Curtii de Apel Balti, nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de Serghei Glavan si Inga Glavan, reprezentati de
avocatul Valentin Trisnevschi, fiindu-le acordat un termen pana la data de
4 octombrie 2021 pentru prezentarea dovezii de achitare a taxei de stat in original
si a cererii de apel motivate, prin intermediul Directiei evidentd si documentare
procesuala a Curtii de Apel Balti.

Prin incheierea din 12 octombrie 2021 a Curtii de Apel Balti, a fost
restituita cererea de apel depusa de Serghei Glavan si Inga Glavan, reprezentati
de avocatul Valentin Trisnevschi, din motivul neinldturarii neajunsurilor
mentionate in Incheierea din 13 septembrie 2021 a Curtii de Apel Balti.

La 28 octombrie 2021, prin intermediul oficiului postal, Serghei Glavan si
Inga Glavan, reprezentati de avocatul Valentin Trignevschi au declarat recurs
Tmpotriva incheierii din 12 octombrie 2021 a Curtii de Apel Balti, solicitand
admiterea acestuia, casarea incheierii recurate, cu restituirea cauzei pentru
rejudecare la Curtea de Apel Balti, de la etapa de punere pe rol a cererii de apel.

In motivarea recursului au invocat ci la data de 27 septembrie 2021 ora
09:32, a fost expediata la adresa electronica a Curtii de Apel Balti cererea prin
care a comunicat achitarea taxei de stat si ordinul de incasare a numerarului din
23 septembrie 2021, precizand suplimentar cd originalul ordinului il va prezenta
la urmatoarea sedinta de judecata.

Totodata, au sustinut ca nu au depus cerere de apel motivatd, deoarece
suplimentar circumstantelor de fapt si de drept invocate in cererea de chemare in
judecatd, nu era nimic de addugat, iar cererea de apel depusd contine toate
elementele obligatorii de la art. 365 alin. (1t) CPC.

La 19 noiembrie 2021, prin intermediul oficiului  postal,
SRL ,,Agroprestserv”, reprezentata de avocatul Nicolae Malanciuc a depus
referinta la recursul declarat de Serghei Glavan, Inga Glavan si reprezentantul
acestora, avocatul Valentin Trisnevschi, solicitdnd respingerea acestuia si
mentinerea incheierii din 12 octombrie 2021 a Curtii de Apel Balti.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea Tncheierii.

Din materialele cauzei rezultd ca copia incheierii recurate a fost
receptionatd de catre Serghei Glavan, Inga Glavan si reprezentantul acestora,
avocatul Valentin Trisnevschi, la 18 octombrie 2021, fapt confirmat prin avizele
de receptie anexate la dosar (f. d. 74-75).

Astfel, se constata ca recurentul s-a conformat prevederilor legale si a
declarat recursul la 15 octombrie 2021, in termenul legal.

Tn conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 2 luni Intr-un complet din 3 judecatori, pe baza copiei
certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii s1 fard participarea partilor.

Studiind materialele dosarului Tn raport cu temeiurile recursului, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curfii Supreme de Justitie
considera ca recursul urmeaza a fi respins din considerentele ce urmeaza.



In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa
mentina Incheierea.

Dupd cum denota actele cauzei, la 16 iulie 2021, Serghei Glavan si Inga
Glavan, reprezentati de avocatul Valentin Trisnevschi au declarat apel impotriva
hotararii din 8 1ulie 2021 a Judecatoriei Balti sediul Falesti, solicitind admiterea
acestuia, casarea integrald a hotdrarii primei instante, cu emiterea unei noi
hotarari de admitere integrala a actiunii (f. d. 56).

Este cert si faptul ca prin incheierea din 13 septembrie 2021 a Curtii de
Apel Bailti, nu s-a dat curs cererii de apel depuse de Serghei Glavan si Inga
Glavan, reprezentati de avocatul Valentin Trisnevschi, fiindu-le acordat un
termen pana la data de 4 octombrie 2021 pentru prezentarea dovezii de achitare a
taxei de stat 1n original si a cererii de apel motivate, prin intermediul Directiei
evidenta si documentare procesuald a Curtii de Apel Balti (f. d. 63-64).

In consecinta, prin incheierea din 12 octombrie 2021 a Curtii de Apel Balti,
a fost restituitd cererea de apel depusa de Serghei Glavan si Inga Glavan,
reprezentati de avocatul Valentin Trisnevschi, din motivul neinlaturarii
neajunsurilor mentionate in incheierea din 13 septembrie 2021 a Curtii de Apel
Balti (f. d. 71-72).

Verificand legalitatea i temeinicia incheierii contestate in raport cu
criticile formulate in recurs si materialele cauzei, coroborat cu normele de drept
material §i procedural aplicabile raportului juridic litigios, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
ca instanta de apel just a concluzionat asupra restituirii cererii de apel.

Asadar, la caz, se atesta ca, copia incheierii din 13 septembrie 2021 a Curtii
de Apel Bilti, prin care nu s-a dat curs cererii de apel depuse de Serghei Glavan
si Inga Glavan, reprezentati de avocatul Valentin Trisnevschi si acordat
apelantilor un termen de pana la 4 octombrie 2021 pentru lichidarea
neajunsurilor, a fost expediata in adresa lui apelantilor si a reprezentantului lor la
data de 15 septembrie 2021 si receptionata de avocatul Valentin Trisnevschi la
22 septembrie 2021, ceea se atesta prin scrisoarea de insotire si avizul de receptie
(f. d. 65-66).

Ulterior, la 27 septembrie 2021, reprezentantul apelantilor, avocatul
Valentin Trisnevschi a expediat la adresa electronica a Curtii de Apel Balti o
cerere, prin care a mentionat ca Se anexeaza copia ordinului de plata a taxei de
stat, iar originalul acestuia urmeaza a fi prezentat in sedinta de judecata.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii de Apel
Balti considera justd constatarea instantei de apel, precum ca depunerea de catre
avocatul Valentin Trisnevschi a copiei ordinului de plata a taxei de stat, prin
intermediul postei electronice, nu poate fi retinuta drept o actiune de inlaturare
intocmai a neajunsurilor cererii de apel in interiorul termenului de instanta.

Si asta deoarece, dupa cum rezulta din continutul dispozitivului incheierii
din 13 septembrie 2021, Curtea de Apel Balti in mod expres a specificat
modalitatea de inldturare a neajunsurilor cererii de apel, si anume ca dovada de
plata a taxei de stat urmeaza a fi depusa in original, prin intermediul Directiei
evidenta si documentare procesuala a Curtii de Apel Balfi.



Deci, este indubitabil ca Serghei Glavan si Inga Glavan, reprezentati de
avocatul Valentin Trisnevschi nu s-au conformat indicatiilor instantei de apel si
nu au inlaturat neajunsurile cererii de apel conform modului stabilit de catre
instanta de apel.

Totodata, instanta de recurs remarca, ca Serghei Glavan si Inga Glavan,
reprezentati de avocatul Valentin Trisnevschi nu au inldturat neajunsurile apelului
in termenul acordat de instanta de apel nici prin depunerea unui apel motivat.

Astfel, instanta de recurs apreciaza critic mentiunea recurentilor, precum
ca cererea de apel depusa initial contine toate elementele obligatorii indicate la
art. 365 alin. (1) CPC, iar alte circumstante aditionale decat cele formulate in
cererea de chemare 1n judecata nu pot fi adaugate.

Or, cererea de apel depusa la 16 iulie 2021 nu contine nicio mentiune cu
privire la elementele de fapt si de drept pe care a fost intemeiat apelul si niciun
argument care ar indica expres asupra ilegalitatii hotararii contestate.

In aceeasi ordine de idei, se va mentiona ci chiar in cererea de apel depusi
de catre Serghei Glavan si Inga Glavan, reprezentati de avocatul Valentin
Trisnevschi, se indica expres faptul ca ,,apelul motivat va fi depus dupa
redactarea hotararii motivate in cadrul prezentei pricini civile”, fapt care
demonstreaza suplimentar cd cererea de apel depusa in varianta initiald nu este
una motivata si, prin urmare, nu intruneste exigentele prevazute de lege.

Tn conexiunea celor relatate, instanta de recurs noteaza ca in conformitate
cu prevederile art. 58 alin. (3), 61 alin. (1) CPC, participantii la proces sunt
obligati sa se foloseascd cu buna-credintd de drepturile lor procedurale.

Prin urmare, partile in proces trebuie sa fie diligente, sa se informeze de
soarta dosarului, dinamica procesului si sa intreprindd masurile necesare de a
proteja drepturile sale de acces la instanta.

Distinct de aceste constatari, Colegiul civil, comercial §i de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide ca incheierea din
12 octombrie 2021 Curtii de Apel Balti urmeaza a fi mentinuta, or, aceasta
corespunde intru totul exigentelor unui act judecétoresc de dispozitie.

Sintetizand cele reliefate supra, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursul declarat de Serghei Glavan si Inga Glavan, reprezentati de avocatul
Valentin Trisnevschi si de a mentine incheierea din 12 octombrie 2021.

In conformitate cu art. 427 lit. @) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Serghei Glavan si Inga Glavan,
reprezentati de avocatul Valentin Trisnevschi.

Se mentine incheierea din 12 octombrie 2021 a Curtii de Apel Balti, in
cauza civila la cererea de chemare in judecata a lui Serghei Glavan si Inga Glavan
impotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Agroprestserv’ cu privire la



declararea nulitatii contractelor de arenda, dispunerea radierii din Registrul
bunurilor imobile a Tnscrierii si Incasarea cheltuielilor de judecata.
Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic



