Dosarul nr. 3r—346/21

Instanta de fond: Judecatoria Chisinau, sediul Rascani (jud. M. Gandrabur)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (jud. A. Minciuna, V. Sirbu, V. Mihaila)
Instanta de revizuire: Curtea de Apel Chisinau ( jud. A. Minciuna, V. Sirbu, V. Mihaila)

DECIZIE
24 noiembrie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii Aliona Miron
Nicolae Craiu

examinand recursul depus de catre Nadejda Sobetchi, reprezentata de avocatul
Vasile Albu,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecatd depusa
de catre Aurel Sobetchi impotriva primariei municipiului Chisinau si Intreprinderii
Municipale pentru Serviciile Locale Ciocana, persoane terte Directia Generala
Locativ-Comunala si Amenajare a municipiului Chisindu si Buga Mihail, cu privire
la contestarea actului administrativ, restabilirea la locul de munca, incasarea
despagubirii pentru perioada absentei fortate de la munca, repararea prejudiciului
moral si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 13 1ulie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
respinsa ca inadmisibild cererea de revizuire depusa de catre Nadejda Sobetchi,
reprezentata de avocatul Vasile Albu,

constata:

La 17 ianuarie 2019, Aurel Sobetchi a depus cerere de chemare in judecata in
procedura contenciosului administrativ impotriva Primariei municipiului Chisinau
si Intreprinderii Municipale pentru Serviciile Locative Ciocana, terti Directia
Generala Locativ Comunald si Amenajare a municipiului Chisinau si Buga Mihail,
cu privire la contestarea actului administrativ, restabilirea la locul de munca,
incasarea despagubirii pentru perioada absentei fortate de la muncd, repararea
prejudiciului moral si compensarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii a indicat ca, prin dispozitia nr. 474/1-dc din 19 noiembrie
2018 a Primarului municipiului Chisindu, a fost concediat din functia de sef al
Intreprinderii Municipale pentru Serviciile Locative Ciocana, conform prevederilor
art. 86 alin. (1) lit. p) din Codul muncii, pentru lipsa controlului asupra procesului



de gestionare a parcului auto din dotare a intreprinderii municipale si Incélcarea
grava a obligatiilor de munca.

A invocat ca dispozitia sus-mentionata este ilegala, deoarece angajatorul nu s-
a conformat art. 206-211 din Codul muncii. In contextul dat, a remarcat ci din partea
salariatului nu au fost solicitate explicatii scrise privind fapta comisa, nu au fost
comunicate abaterile comise, data comiterii lor si forma de manifestare.

A mai relevat cd angajatorul a ignorat sa comunice temeiurile de fapt puse la
baza concedierii, modul si termenul de contestare a dispozitiei de concediere.

Reclamantul a solicitat anularea dispozitiei nr. 474/1-dc din 19 noiembrie 2018
a Primarului municipiului Chisindu, incasarea in beneficiul sdu din contul Primariei
municipiului Chisinau a salariului conform functiei in suma totala de 66 243,95 lei
pentru lipsa fortata de la munca de la 19 noiembrie 2018 si pana la emiterea hotararii
cu restabilirea imediata 1n functie, repararea prejudiciului moral in suma de 12 000
lei si incasarea din contul Primariei municipiului Chisinau a cheltuielilor de asistenta
juridica in suma de 2 000 lei (f. d. 81-82, vol. I).

Prin hotararea din 28 mai 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani, a fost
admisa integral actiunea depusd de catre Aurel Sobetchi. A fost anulata dispozitia
nr. 474/1-dc din 19 noiembrie 2018 a Primarului General Interimar al municipiului
Chisinau ,,cu privire la concedierea dlui Aurel Sobetchi din functie si numirea dlui
Buga Mihail in functia de sef interimar al Intreprinderii Municipale pentru Servicii
Locative Ciocana”. S-a restabilit Aurel Sobetchi in functia de sef al Intreprinderii
Municipale pentru Serviciile Locative Ciocana incepand cu data de 19 noiembrie
2018. A fost incasat de la Primaria municipiului Chisinau in beneficiul lui Aurel
Sobetchi, salariul pentru absenta fortata de la lucru pentru perioada 19 noiembrie
2018-28 mai 2019, in suma de 70 352,16 lei, suma de 12 000 de lei cu titlu de
compensare a prejudiciului moral si 2 000 de lei cu titlu de compensare a
cheltuielilor de asistenta juridica.

La 4 iunie 2019, Primarul General al mun. Chisindu a depus apel impotriva
hotararii din 28 mai 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani.

Prin decizia din 16 martie 2020 a Curtii de Apel Chisinau a fost admis apelul
depus de catre Primarul General al municipiului Chisindu, casata hotararea din 28
mai 2019 a Judecdtorier Chisindu, sediul Rascani si emisd o noud decizie de
respingere a actiunii.

La 25 mai 2020, Aurel Sobetchi, reprezentata de avocatul Vasile Albu, a depus
recurs Tmpotriva deciziei din 16 martie 2020 a Curtii de Apel Chisinau.

Prin incheierea din 29 iulie 2020 a Curtii Supreme de Justitie a fost declarat
inadmisibil recursul depus de avocatul Albu Vasile, in interesele lui Sobetchi Aurel.

La 8 februarie 2021, Nadejda Sobetchi, reprezentata de avocatul Vasile Albu,
a depus cerere de revizuire impotriva incheierii din 29 tulie 2020 a Curtii Supreme
de Justitie, solicitand casarea acesteia in partea incasarii din contul Primariei a
salartului pentru absentd fortatda de la lucru, a prejudiciului moral si a cheltuielilor
de asistenta juridica.

Prin incheierea din 24 martie 2021 a Curtii Supreme de Justitie a fost respinsa
ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de Nadejda Sobetchi, reprezentata
de avocatul Vasile Albu impotriva incheierii din 29 iulie 2020 a Curtii Supreme de
Justitie.



La 16 iunie 2021, Nadejda Sobetchi, reprezentata de avocatul Vasile Albu, a depus
cerere de revizuire impotriva deciziei din 16 martie 2020 a Curtii de Apel Chisinau.

Prin incheierea din 13 iulie 2021 a Curtii de Apel Chisinau a fost respinsa ca
fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de Nadejda Sobetchi, reprezentata de
avocatul Vasile Albu.

La data de 24 august 2021, Nadejda Sobetchi, reprezentata de avocatul Vasile
Albu a depus cerere de recurs impotriva incheierii din 13 iulie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau.

In motivarea recursului a indicat ca instanta de revizuire eronat a concluzionat
ca Nadejda Sobetchi urma sa stie despre litigiul sotului si concedierea acestuia,
deoarece Aurel Sobetchi nu mergea la serviciu si primea acasa corespondenta.
Circumstanta data nu corespunde adevarului, deoarece ultimul mergea zilnic la
serviciu si 1l asista pe prietenul sdu, Mihai Buga, iar revizuenta, fiind educatoare la
gradinita, nu a ridicat niciodata corespondenta din cutia postala.

Mai mult ca atat, recurenta a invocat ca decizia din 3a-1057/19 din 16 martie
2020 a Curtii de Apel Chisindu, este ilegala, fiindca la 16 martie 2020, ziua cand a
fost adoptatd, reprezentantul nu dispunea de imputerniciri, deoarece Aurel Sobetchi
era, deja, decedat si respectiv mandatul reprezentantului incepand cu data de 4 martie
2021 era nul.

Recurenta a solicitat admiterea cererii de recurs, casarea incheierii din 13 iulie
2021 a Curtit de Apel Chisinau si a deciziei din 16 martie 2020 a Curtii de Apel
Chisinau, cu mentinerea hotararii din 28 mai 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Réscani

In conformitate cu art. 241 alin. (1) din Codul administrativ, incheierile primei
instante si ale instantei de apel pot fi contestate cu recurs, separat de hotarare, in
cazurile prevazute de prezentul cod si de alte legi.

Conform art. 242 din Codul administrativ, recursul impotriva incheierii
judecatoresti se depune motivat la instanta de judecatd care a emis incheierea
contestata in termen de 15 zile de la notificarea incheierii judecdtoresti, daca legea
nu stabileste un termen mai mic. Instanta de judecata care a emis incheierea
contestata transmite neintarziat recursul impotriva incheierii judecdtoresti impreuna
cu dosarul judiciar instantei competente sa solutioneze recursul.

Incheierea Curtii de Apel Chisindu a fost emisa la 13 iulie 2021 si notificati
Nadejdei Sobetchi la data de 12 august 2021, fapt confirmat prin avizul de
receptie/livrare (f.d.240, Vol. ).

De asemenea, se noteaza ca actul judecatoresc contestat a fost comunicat
reprezentantului recurentei — avocatul Vasile Albu, prin intermediul oficiului postal,
la data de 9 august 2021, ceea ce se confirma prin avizul de receptie/livrare (f.d.241,
vol. 11).

Se mentioneaza ca reprezentantul recurentei s-a conformat prevederilor legale
si, in termen, la 24 august 2021, a depus recurs Tmpotriva incheierii din 13 iulie 2021
a Curtii de Apel Chisinau (f.d.242-246, Vol. II).

Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa intimatilor Primaria
municipiului Chisindu si Intreprinderii Municipale pentru Serviciile Locative
Ciocana copia recursului depus catre Nadejda Sobetchi, reprezentata de avocatul
Vasile Abu, in interesele cu instiintarea depunerii referintei.



Pand la examinarea recursului, Primdria municipiului Chisindu i
Intreprinderea Municipala pentru Serviciile Locative Ciocana nu si-au valorificat
drepturile sale procedurale si nu au depus referinte asupra recursului.

In conformitate cu dispozitiile art. 243 alin. (2) din Codul administrativ,
instanta competentd solutioneazd recursul impotriva incheierilor judecétoresti fara
sedintd de judecata. Daca considerd necesar, instanta competentd poate cita
participantii la proces.

La caz, completul specializat nu considera oportun de a cita participantii la
proces pentru a se pronunta cu privire la problemele invocate in recurs, deoarece, in
cererea de recurs, argumentele au fost expuse cu suficienta claritate.

Verificand legalitatea actului de dispozitie contestat, prin prisma argumentelor
invocate si a materialelor din dosar, coroborat cu normele de drept, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
recursul declarat de catre Nadejda Sobetchi, reprezentata de avocatul Vasile Abu
intemeiat si pasibil de a fi admis, cu restituirea cauzei spre rejudecare a cererii de
revizuire, din motivele ce succed.

In corespundere cu art. 195 Cod administrativ, procedura actiunii in
contenciosul administrativ se desfasoara conform prevederilor prezentului cod.
Suplimentar se aplica corespunzator prevederile Codului de procedura civild, cu
exceptia art.169-171.

Conform art. 243 alin. (1) lit. ¢) din Codul administrativ, examinand recursul
impotriva incheierii judecatoresti, instanta adopta una dintre urmatoarele decizii:
anuleaza incheierea si adoptd o noud incheiere.

Din materialele cauzei se denota ca prin decizia din 16 martie 2020 a Curtii de
Apel Chisinau, a fost admis apelul depus de Primarul General al municipiului
Chisinau, casatad hotdrarea din 28 mai 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Réascani
si emisd o noua decizie de respingere a actiunii.

La data de 16 iunie 2021, Nadejda Sobetchi, reprezentata de avocatul Vasile
Albu a depus cerere de revizuire impotriva deciziei din 16 martie 2020 a Curtii de
Apel Chisindu, solicitind casarea acesteia, cu mentinerea hotararii din 28 mai 2019
a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani (f.d.217-219, Vol. II).

Prin incheierea din 13 iulie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, s-a respins ca
inadmisibila cererea de revizuire depusa de catre Nadejda Sobetchi, reprezentata de
avocatul Vasile Albu (f.d.225-223, Vol. I1).

Intru consolidarea solutiei, instanta de revizuire a retinut ci circumstante
esentiale si convingatoare care sa determine redeschiderea procesului civil pentru
corectarea unei erori judiciare ce ar fi fost admisd la momentul judecarii cauzei, nu
au fost invocate si probate.

Instanta de recurs considerd cad concluzia instantei de revizuire este pripita,
contradictorie circumstantelor cauzei.

Relevante la acest aspect sunt dispozitiile art. 451 alin.(1) din Codul de
procedurd civila, care noteazd ca cererea de revizuire se depune in scris de
persoanele mentionate la art.447, indicindu-se in mod obligatoriu temeiurile
consemnate la art.449 si anexandu-se probele ce le confirma.

Conform art. 447 din Codul de procedura civila, sunt in drept sa depuna cerere
de revizuire: a) partile si alti participanti la proces;



b) persoanele care nu au participat la proces, dar care sunt lezate in drepturi
prin hotararea, incheierea sau decizia judecatoreasca;

c) Agentul guvernamental, precum si subiectii mentionati la lit. a) si b) din
prezentul articol, in cazurile prevazute la art. 449 lit. g) si h).

In corespundere cu art. 449 din Codul de proceduri civild, revizuirea se declara
in cazul in care: a) s-a constatat, prin sentinta penald irevocabild, comiterea unei
infractiuni 1n legatura cu pricina care se judeca;

b) au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale ale pricinii care
nu au fost si nu au putut fi cunoscute revizuientului, daca acesta dovedeste ca a
intreprins toate masurile pentru a afla circumstantele si faptele esentiale in timpul
judecarii anterioare a pricinii;

C) instanta a emis 0 hotarare cu privire la drepturile persoanelor care nu au fost
implicate in proces;

e) s-a anulat ori s-a modificat hotarirea, sentinta sau decizia instantei
judecatoresti care au servit drept temei pentru emiterea hotararii sau deciziei a caror
revizuire se cere;

el) a fost aplicati o lege declarati neconstitutionald de citre Curtea
Constitutionala si la judecarea cauzei a fost ridicata exceptia de neconstitutionalitate,
iar instanta de judecata sau Curtea Suprema de Justitie a respins cererea privind
sesizarea Curtii Constitutionale sau din hotarirea Curtii Constitutionale rezulta ca
prin aceasta s-a incdlcat un drept garantat de Constitufiec sau de tratatele
internationale in domeniul drepturilor omului;

g) Curtea Europeana a Drepturilor Omului sau Guvernul Republicii Moldova a
initiat o procedurd de reglementare pe cale amiabila intr-o cauza pendinte impotriva
Republicii Moldova;

h) Curtea Europeana a Drepturilor Omului a constatat, printr-0 hotarare, fie
Guvernul Republicii Moldova a recunoscut, printr-o declaratie, o incalcare a
drepturilor sau libertatilor fundamentale care poate fi remediata, cel putin partial,
prin anularea hotararii pronuntate de o instantd de judecata nationala.

Retindnd normele legale mentionate in coroborare cu circumstantele invocate
in recurs, completul specializat constata ca instanta de revizuire a respins ca
inadmisibild cererea de revizuire, farda a examina temeiurile expuse in privinta
acesteia prin prisma art. 447 lit. b) si art. 449 lit. ¢) din Codul de procedura civila.

In acest context, se precizeaza ci intru solutionarea corecti a litigiului dedus
judecatii instanta de judecata nu poate fi constransa, la examinarea revizuirii doar
prin prisma normelor invocate de catre reclamant, ci este libera sa le analizeze si in
raport cu prevederile relevante pentru solutionarea justa a litigiului dedus judecatii,
importante fiind argumentele aduse in acest sens.

Or, Curtea de Apel Chisindu nici nu a dat apreciere circumstantelor invocate de
revizuenta, deducand doar printr-o frazd generald ca motivele invocate de Nadejda
Sobetchi in cererea de revizuire poarta un caracter declarativ si nu au fost justificate
prin careva probe.

Colegiul retine ca instanta de revizuire s-a limitat de a da raspuns la argumentul
revizuentei precum ca aceasta nu a cunoscut despre cauza in care era implicata sotul
(decedat la data xxxxx), insa nu a cercetat pozitia data prin faptul ca la examinarea



cauzei 1n apel instanta de apel urma sa verifice aplicabilitatea prevederilor art. 260
alin. (1) pct. a) din Codul de procedura civila.

Or, art. 260 alin. (1) pct. a) din Codul de procedura civila, statueaza expres
ca instanta judecatoreasca este obligata sa suspende procesul in cazul decesului sau
reorganizarii partii in proces ori a intervenientului principal daca raportul juridic
litigios permite succesiunea in drepturi.

Aici este de remarcat ca, prin cererea de chemare in judecata a fost solicitat
incasarea salariului conform functiei in suma totala de 66 243,95 de lei pentru lipsa
fortatd de la munca, incepand cu 19 noiembrie 2018 si pand la emiterea hotararii,
repararea prejudiciului moral in suma de 12 000 de lei si compensarea din contul
Primariei municipiului Chisindu a cheltuielilor de asistenta juridica in suma de 2
000 de lei (f.d.81-82, vol. I).

Legislatia muncii, si anume dispozitia art. 142 alin. (5) din Codul muncii,
reglementeaza ca in caz de deces al salariatului, salariul si alte plati ce i se cuvin se
platesc integral sotului (sotiei), copiilor majori sau parintilor defunctului, iar in lipsa
acestora — altor mostenitori, in conformitate cu legislatia in vigoare.

Asadar, se conchide cd la examinarea cererii de revizuire Curtea de Apel
Chiginau nu a luat in considerare inclusiv si prevederile art. 262 pct. a) din Codul
de procedura civild, conform carora, procesul se suspendd: pand la determinarea
succesorului in drepturi al persoanei juridice iesite din proces sau pana la
determinarea mostenitorului sau desemnarea persoanei imputernicite sd actioneze in
numele masei succesorale (executor testamentar care are imputerniciri de
administrare, custode sau administratorul masei succesorale desemnat de notar ori
administratorul insolvabilitatii masei succesorale) — in cazurile prevazute la art.260
alin.(1) lit. a).

Desi din sensul normelor de drept citate rezulta cd succesiunea in drepturi in
cazul decesului persoanei fizice se admite 1n orice fazd a procesului. lar, din
materialele cauzei atesta cu certitudine cd, procesul civil intentat in prezenta speta
poarta un caracter patrimonial si permite succesiunea in drepturi.

In conditiile stabilite si reiesind din continutul art. 219 din Codul administrativ,
instantd de judecata este obligata sa cerceteze starea de fapt din oficiu in baza tuturor
probelor legal admisibile, nefiind legata nici de declaratiile facute, nici de cererile
de solicitare a probelor Tnaintate de participantii. Instanta de judecata depune eforturi
pentru inldturarea greselilor de forma, explicarea cererilor neclare, depunerea
corectd a cererilor, completarea datelor incomplete si pentru depunerea tuturor
declaratiilor necesare constatarii si aprecierii starii de fapt. Instanta de judecata
indica asupra aspectelor de fapt si de drept ale litigiului care nu au fost discutate de
participantii la proces. Instanta de judecatd nu are dreptul sa depdseasca limitele
pretentiilor din actiune, nsa, totodatd, nu este legata de textul cererilor formulate de
participantii la proces. Instanta de judecatd poate avea o discutie juridicd cu
participantii la proces sau poate da in scris indicatii cu privire la situatia de drept a
cauzei examinate.

In continuare, analizand materialele cauzei, argumentele invocate in cererea de
revizuire a deciziei din 16 martie 2020 a Curtii de Apel Chisindu depusa de catre
Nadejda Sobetchi, reprezentata de avocatul Vasile Albu, instanta de recurs constata



ca revizuenta a invocat doua motive de revizuire a actului judecatoresc, insa Curtea
de Apel Chisinadu s-a limitat sa de-a raspuns doar la una dintre acestea.

La acest capitol, instanta de recurs retine ca instanta de revizuire a respins
argumentul invocat de Nadejda Sobetchi, referitor la faptul ca nu ar fi cunoscut
despre litigiul judiciar in care era implicat sotul acesteia, ca declarativ, deoarece
actiunea a fost depusa in instanta la 17 1anuarie 2019, in vederea anularii dispozitiei
de concediere a lui Aurel Sobetchi, astfel, acesta nu se deplasa la serviciu, iar toata
corespondenta a fost remisd de instanta la locul de domiciliu al ambilor soti.

Completul specializat in examinarea actiunilor in contencios administrativ al
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca Curtea de Apel Chisinau pripit a respins argumentul revizuentei, fara
a administra in acest sens probe or, administrarea probelor, in cadrul procesului de
judecatd, este strans legatda de realizarea principiului fundamental al ,aflarii
adevarului”, iar acest obiectiv procesual se reflectd perfect in ,,sistemul probatoriu”
instituit prin Codul administrativ care contine reguli pertinente referitoare la ,,rolul
activ al judecatorului” si la ,,sarcina probei”. In ceea ce priveste rolul activ/diriguitor
al judecatorului, acesta nu se substituie vointei partilor, fiind Tnsd obligat sa
descopere adevarul si sd dea partilor ajutor activ in apararea drepturilor si intereselor
lor legitime or, judecatorul trebuie sa pronunte o hotdrare legala si intemeiatd, motiv
din care nu poate fi tinut doar in aria de disponibilitate a partilor.

Concomitent, din actele dosarului, precum si din argumentele revizuentei se
atestd ca la momentul pronuntarii deciziei din 16 martie 2020 a Curtii de Apel
Chisinau, dispozitia nr. 474/1-dc din 19 noiembrie 2018 a Primarului General al
municipiului Chisindu era anulatd prin hotararea din 9 iulie 2019 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Rascani, mentinuta prin decizia din 4 decembrie 2019 a Curtii de
Apel Chisindu.

Circumstanta datda insa nu a fost analizata/apreciatda de catre instanta de
revizuire la emiterea incheierii recurate.

Or, dupa cum s-a stabilit ca pe rolul instantelor de judecata s-a aflat spre
examinare actiunea depusa de Oficiul teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat
impotriva Primarului General al municipiului Chisinau, terti Aurel Sobetchi si
Mihail Buga cu privire la anularea dispozitiei nr. 474/1-dc din 19 noiembrie 2018,
care este 0 cauza conexa.

Aceste imprejurari constituie temei de admitere a recursului, casare a incheierii
contestate si remitere a cauzei la rejudecare.

In atare conditii, completul specializat precizeazi ci instanta inferioara la
rejudecarea cauzei in ordine de revizuire urmeaza sa tina cont de aspectele enuntate
supra si sa stabileasca dacd circumstantele constate servesc drept temeiuri de
revizuire prin prisma normelor legale invocate.

Deoarece, motivarea evaziva a instantei de revizuire nu denotd decat o
examinare superficiald a cererii de revizuire depusa de catre Nadejda Sobetchi,
reprezentatd de avocatul Vasile Albu, si creeaza incertitudini pentru revizuenta de
ce nu pot fi retinute argumentele sale, in conditiile in care nici nu s-a referit la aceste
aspecte.

In aceastd ordine de idei, rationamentele relatate genereazi casarea incheierii
contestate, or, mentinerea acesteia, in conditiile enuntate, nu ar constitui pentru

.



.....

conform normelor in vigoare, care sunt garantate si de Conventia pentru Apararea
Drepturilor Omului si a Libertdtilor Fundamentale, precum si ingradirea accesului
la justitie.

Astfel, solutia adoptata de instanta de revizuire prin incheierea recurata nu este
compatibild cu respectarea garantiilor unui proces echitabil, in sensul prevederilor
art. 6 § 1 CEDO, care statueaza ca orice persoand are dreptul la judecarea in mod
echitabil, in mod public si intr-un termen rezonabil a cauzei sale, de catre o instanta
independenta si impartiald, instituitd de lege, care va hotari fie asupra Incalcarii
drepturilor si obligatiilor sale cu caracter civil.

Din considerentele mentionate, completul specializat in examinarea actiunilor
in contencios administrativ al Colegiul civil, comercial §i de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul
si de a casa Incheierea din 13 iulie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, cu restituirea
cauzei spre rejudecare a cererii de revizuire in Curtea de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 195, 243 alin. (1) lit. b) din Codul administrativ,
completul specializat in examinarea actiunilor in contencios administrativ al
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul depus de catre Nadejda Sobetchi, reprezentata de avocatul
Vasile Albu.

Se caseaza incheierea din 13 iulie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza de
contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata depusa de catre Aurel
Sobetchi impotriva Primiriei municipiului Chisinau si Intreprinderii Municipale
pentru Serviciile Locale Ciocana, persoane terte Directia Generala Locativ-
Comunald si Amenajare a municipiului Chisindu si Buga Mihail, cu privire la
contestarca actului administrativ, restabilirea la locul de munca, incasarea
despagubirii pentru perioada absentei fortate de la munca, repararea prejudiciului
moral si compensarea cheltuielilor de judecata, cu restituirea cauzei spre rejudecare
a cererii de revizuire in instanta de revizuire — Curtea de Apel Chisinau, in acelasi
complet de judecata.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintet,

judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii Aliona Miron
Nicolae Craiu



