Dosarul nr. 2ra-1499/21

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud: V. Puica)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: I. Secrieru, I. Turcan, A. Panov)

INCHEIERE
01 decembrie 2021 mun. Chisindu
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ

al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii Galina Stratulat
Mariana Pitic

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de catre
Zagorschi Adrian,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de catre Zagorschi
Silvia Tmpotriva lui Zagorschi Adrian, Directia Municipalda pentru Protectia
Drepturilor Copilului Chisindu, Directia pentru Protectia Drepturilor Copilului sector
Botanica, municipiul Chisinau cu privire la desfacerea casatoriei, stabilirea locului de
trai a copiilor, incasarea pensiei de intretinere si a cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva deciziei din 27 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
respins apelul declarat de catre Zagorschi Adrian si a fost mentinuta hotararea din 28
octombrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

constata:

La 18 mai 2020, Zagorschi Silvia a depus cerere de chemare in judecata
Tmpotriva lui Zagorschi Adrian, cu participarea Directiei Municipale pentru Protectia
Drepturilor Copilului Chisinau, Directiei pentru Protectia Drepturilor Copilului s.
Botanica, mun. Chisinau, cu privire la desfacerea casatoriei, stabilirea locului de trai
al copiilor, incasarea pensiei de intretinere si cheltuielile de judecata.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat ca la 25 noiembrie 2000 a inregistrat
casatoria cu paratul la primaria s. Baimaclia, r-nul Cantemir. Din relatia de casatorie
au rezultat trei copii: Zagorschi Sorin, a.n.06 iunie 2001, major, si doi gemeni:
Zagorschi Calin si Zagorschi Catalin a.n. 04 august 2010.

A mentionat reclamanta ca chiar din primele zile, relatiile in familie erau
dificile, dar a sperat cd se va ameliora si nasterea primului copil va imbunatati
atmosfera atitudinea si respectul in familie. Desi, la inceputul vietii n comun a trecut
prin multe greutati cum ar fi: tratamentul indelungat si costisitor in legatura cu boala
sotului, lipsa spatiului locativ decent, nasterea primului copil nu a ameliorat situatia si
atmosfera din familie. Fratele sotului intelegand dificultatile din familie, a ajutat la
procurarea apartamentului cu o odaie. Insi sotul s-a pozitionat in familie ca persoana
independenta, separata de toate grijile si problemele din familie. Activand la un loc
de munca stabil, cu salariu achitat regulat, nu contribuie in nici un mod la intretinerea
materiald a membrilor familiei.



A sustinut reclamanta ca pana la ziua de azi nu cunoaste cuantumul salariului
acestuia, data achitarii, deoarece castigul nu a fost adus acasd niciodata. Toate
cheltuielile legate de intretinerea copiilor, asigurarea lor cu cele necesar pentru studii,
imbracamintea, incaltamintea, odihna, transportarea si celelalte necesitati le suporta
reclamanta, fiind nevoita sa activeze la trei locuri de munca. Asigurarea copiilor cu
hrana, caldura, lumind, electrocasnice, confortul din locuintd, mentinerea curéteniei si
ingrijirea copiilor sunt pe seama ultimei. Foarte rar cumpara produse alimentare,
nefnsemnate.

A afirmat reclamanta cad din discutiile cu paratul despre schimbarea atitudinii
fata de membrii familiei, 1-a raspuns cu cuvinte necenzurate, in prezenta minorilor.
Incercarile de a schimba atmosfera in familie, nu a dat rezultate pozitive. A fost
convenit si stabilit cu paratul un termen sa plece in apartamentul, procurat de fratele
sdu, ca ulterior sa invoce ca astfel de intelegere nu a fost. Desi locuiesc intr-un
apartament, duc o viata separata, relatii conjugale nu intretin, nu se sustin unul pe
altul material si nici moral, nu se intereseaza de viata fiecaruia. Comportamentul
paratului influenteaza negativ la formarea personalitatii, psihicii copiilor, la educatia
lor. Copii sunt viitori barbati, astfel tata urmeaza sa fie exemplu in tot, sa-i invete sa
invinga greutatile, sa stimeze si sa-si iubeasca rudele, mama si membrii familiei, fiind
de sprijin si ajutor. Insa aflarea paratului in familie se limiteaza cu prezenta, echipat
cu casti si telefonul mobil in mana. Discutand despre divort, paratul a preintampinat-
o ca va face tot posibilul ca copii sa traiascd cu el. Mentioneaza ca, are totul necesar
pentru ingrijirea, Intretinerea copiilor, dar de fapt copiii sunt atasati de reclamanta,
vad greutatile si o sustin la Invingerea lor.

A declarat reclamanta ca dupa nasterea gemenilor traiul a 5 persoane in locuinta
cu o singura odaie devenise imposibila si la insistenta reclamantei, sora i-a cedat, prin
donatie, un apartament cu 3 odai, in care copii locuiesc confortabil. A acceptat si
trecerea sotului in apartament mizand ca isi va schimba atitudinea si comportamentul
sdu. Insd nu s-a schimbat nimic, paratul se deranja doar de sine fird a participa la
grijile familiale. A inceput lucru cénd copiii gemeni erau foarte mici, lucrénd la
distanta. Conform legislatiei in vigoare ambii parinti sunt obligati sa-si intretina copii
minori. Paratul activeaza la Academia de Politie ,,Stefan cel Mare”, avand un salariu
stabil.

A solicitat reclamanta desfacerea casatoriei, stabilirea locului de trai al copiilor
Cu mama, incasarea pensiei de intretinere in marime de 1/3 cotd parte lunar din
salariu si din toate veniturile si incasarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 28 octombrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
actiunea depusa de Zagorschi Silvia a fost admisa. A fost desfacuta casatoria,
incheiata intre Zagorschi Adrian si Zagorschi (Talpad) Silvia, inregistrata la 25
noiembrie 2000 Tn primaria s. Baimaclia, r-nul Cantemir, inscrierea nr.32. Pentru
inregistrarea desfacerii casatoriei s-a dispus Tncasarea in beneficiul statului taxa de
stat, in marime de a cate 100 de lei de la Zagorschi Silvia si Zagorschi Adrian. S-a
stabilit locul de trai al copiilor: Zagorschi Catalin si Zagorschi Calin la domiciliul
mamei Zagorschi Silvia. S-a incasat de la Zagorschi Adrian in beneficiul Silviei
Zagorschi pensie pentru intretinerea copiilor: Zagorschi Catalin, a.n.04 august 2010 si
Zagorschi Cplin, a.n.04 august 2010, in marime de 1/3 din salariu si/sau din alte
venituri, lunar, incepand cu 18 mai 2020 si pana la atingerea majoratului de catre
copii. S-a incasat de la Zagorschi Adrian in beneficiul Silviei Zagorschi suma de 140
de lei, cu titlu de cheltuieli judiciare. S-a incasat de la Zagorschi Adrian in beneficiul
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statului suma de 150 de lei, cu titlu de taxa de stat pentru pretentia despre incasarea
pensiei de Intretinere.

La data de 13 noiembrie 2020, Zagorschi Adrian a declarat apel nemotivat, iar
la data de 20 ianuarie 2021 a depus cerere de apel motivata impotriva hotararii
primei instante, solicitind admiterea apelului, casarea partialda a hotararii din 28
octombrie 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru si emiterea unei noi hotarari,
prin care sa fie respinsa actiunea.

Prin decizia din 27 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins apelul
declarat de Zagorschi Adrian si a fost mentinuta hotararea din 28 octombrie 2020 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru.

In motivarea solutiei, instanta de apel a retinut ci prima instanta corect a stabilit
circumstantele faptice ale litigiului dat, a apreciat probele conform art. 130 Cod de
procedura civila si a adoptat o hotarare legala si intemeiata, cu respectarea normelor
de drept material si procedural.

Instanta de apel a retinut ca, instanta de fond in mod intemeiat a admis capatul
de cerere cu privire la determinarea domiciliului copiilor minori, Zagorschi Cilin,
a.n. 04 august 2010 si Zagorschi Catalin a.n. 04 august 2010 cu domiciliul mamei
Zagorschi Silvia. Or, solutionand problema stabilirii domiciliului copilului minor,
instanta are obligatia de a asigura copilului protectia si ingrijirea necesara in vederea
asigurarii bunastarii sale, tindnd seama de drepturile si obligatiile parintilor sai, ale
reprezentantilor legali sau a altor persoane carora le-a fost incredintat in mod legal.

Totodata, instantele au constatat ca nu exista semne ale unui abuz asupra
copiilor din partea vreunuia dintre parinti sau al dezinteresului fata de acestia, parintii
fiind de o potriva implicati in cresterea si ingrijirea cestora, nsa instanta a conchis ca
la stabilirea domiciliului copiilor minori urmeaza a fi aplicat standardul
,aproximarii” dezvoltat in doctrina internationald de specialitate, potrivit caruia
pentru rezolvarea disputei parintilor cu privire la stabilirea locuintei minorilor de
varstda mica se va da prevalentd sentimentului de atasament securizant pe care 1l
presupune legdtura naturala dintre mama si copii.

La fel, instanta de apel a retinut ca prima instantd in mod intemeiat a admis si
cerinta reclamantei/intimatei cu privire la incasarea pensiel pentru intretinerea
copiilor minori, Zagorshi Calin si Zagorschi Catalin in marime de 1/3 lunar din
salartu g1 alte venituri, incepand cu data de 18 mai 2020 si pand la atingerea
majoratului de catre copii, conform art. 75 alin. (1) din Codul familiei, si nu urmeaza
a fi modificata, deoarece corespunde in mod real nevoilor minorilor si necesitatilor de
intretinere la aceasta varsta.

Instanta de apel a respins ca neintemeiat argumentul apelantului Zagorschi
Adrian precum ca pensia de intretinere a copiilor minori urmeaza a fi incasata de la
data de 23 octombrie 2020, deoarece este contrara prevederilor art. 98 alin. (2) din
Codul familiei, care prevede ca pensia de intretinere se incaseaza de la data adresarii
in instanta de judecata.

La data de 16 august 2021, prin intermediul oficiului postal, Zagorschi Adrian a
declarat recurs Tmpotriva deciziei instantei de apel, solicitdnd admiterea recursului,
casarea deciziei din 27 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau si partial hotararea din
28 octombrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru cu pronuntarea unei noi
hotarari de admitere a cererii de apel.



In motivarea recursului a indicat ci, instanta de apel la pronuntarea deciziei
contestate a incdlcat normele de drept material, nu a aplicat legea care trebuia sa fie
aplicata, precum si a apreciat in mod arbitrar probele prezentate.

Recurentul a sustinut ca, instanta de apel Tn mod flagrant a refuzat expunerea
fiului Zagorschi Sorin in cadrul sedintei de judecata, acesta fiind unicul martor direct
al tuturor imoralitatilor si ilegalitatilor comise in familie.

A sustinut ca nu i-a fost asigurat conditiile unui proces echitabil, neglijandu-se
principiul contradictorialitatii fiind admise in totalitate alegatiile intimatei fara un
suport probatoriu, recurentului/apelant fiindu-i ingradit dreptul de a prezenta probe
suplimentare, dreptul de a da explicatii pe marginea cazului, dreptul de a depune
referintd si dreptul de a prezenta martori.

La data de 21 august 2021, Zagorschi Adrian a depus cerere de concretizare a
recursului in care a indicat ca, in vederea evitarii confuziilor a solicitat casarea
integrald a deciziei din 27 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisindu cu pronuntarea unei
noi decizii de admitere a cererii de apel. Deoarece, doar In asemenea circumstante
recurentul va fi pus in pozitie egala si corect in raport cu celelalte parti ale procesului
si 1 se va oferi posibilitatea de a beneficia de toate garantiile procesuale ale unui
proces echitabil.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) CPC, recursul se declard in termen de 2
luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca legea nu prevede
altfel.

Din materialele dosarului rezulta ca, la data de 17 iunie 2021 decizia integrala a
instantei de apel din 27 aprilie 2021, a fost expediata participantilor la proces prin
posta electronica (f.d. 28, Vol. II).

Astfel, recursul declarat la data de 16 august 2021 impotriva deciziei din 27
aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, este in termen.

La 09 septembrie 2021 in adresa intimatei Zagorschi Silvia, Directia
municipala pentru protectia drepturilor copiilor, Directia pentru protectia drepturilor
copiilor sector Botanica, mun. Chisindu a fost expediatd copia recursului declarat de
Zagorschi Adran cu ingtiintarea despre necesitatea depunerii referintei (f.d. 78, Vol.

).

Prin referinta depusa la data de 05 octombrie 2021, Zagorschi Silvia,
reprezentatd de avocatul Cires Isae a solicitat respingerea ca fiind inadmisibil
recursul declarat de Zagorschi Adrian.

Alte referinte nu au parvenit.

Examinand temeiurile recursului Tn raport cu materialele cauzei Ccivile,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca, recursul este inadmisibil din urmatoarele motive.

in conformitate cu art. 432 din Codul de procedurd civild, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca
incalcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor
de drept procedural.

Se considera ca normele de drept material au fost incdlcate sau aplicate eronat in
cazul in care instanta judecatoreasca:

a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata;

b) a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata;

b?) a aplicat o lege care a fost declaratd neconstitutionald;

C) a interpretat in mod eronat legea;



d) a aplicat in mod eronat analogia legii sau analogia dreptului.

Se considera ca normele de drept procedural au fost incalcate sau aplicate eronat
in cazul n care:

a) cauza a fost judecatd de un judecdtor care nu avea dreptul sd participe la
judecarea ei;

b) cauza a fost judecata in absenta unui participant la proces caruia nu i s-a
comunicat locul, data si ora sedintei de judecata;

¢) 1n judecarea cauzei au fost incalcate regulile privind limba de desfasurare a
procesului;

d) instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost
implicate Tn proces;

e) in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata;

f) hotararea a fost pronuntata cu incalcarea competentei jurisdictionale.

Savarsirea altor incalcari decat cele indicate la alin. (3) constituie temei de
declarare a recursului doar in cazul i in masura in care acestea au dus sau ar fi putut
duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul in care instanta de recurs considera
ca aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in
care erorile comise au dus la incdlcarea drepturilor si libertdtilor fundamentale ale
omului.

Temeiurile prevazute la alin. (3) se 1au in considerare de catre instantd din
oficiu.

In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de procedurd civil, cererea de
recurs se considerd inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreazda in
temeiurile prevazute la art.432 alin.(2), (3) si (4).

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca, recursul declarat de catre Zagorschi Adrian nu se
incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

Prin urmare, argumentele invocate Tn recurs nu denota incalcarea esentiala sau
aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural de
catre instanta de apel, respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

Or, recursul exercitat conform sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai
asupra problemelor de drept material si procedural, verificandu-se numai legalitatea
deciziei, dar nu si temeinicia et in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza si faptul ca, procedura
admisibilitdtii consta in verificarea faptului daca motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie relevd ca, conform jurisprudentei CEDO, recursurile
trebuie sa fie efective, adicd sa fie capabile sd ofere indreptarea situatiei prezentate in
cerere, la fel recursul trebuie sa posede puterea de a indrepta Tn mod direct starea de
lucruri (cauza Rebai si altii contra Frantei, 25 februarie 1995), pe cand in recursul
declarat de catre Zagorschi Adrian, asemenea aspecte nu se regasesc.

Astfel, din considerentele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera recursul declarat de Zagorschi Adrian, ca inadmisibil.



In conformitate cu art. 270, 431 alin. (2), 433 lit. &), art. 440 alin. (1) Cod de
procedura civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ

al Curtii Supreme de Justitie
dispune:

Recursul declarat de Zagorschi Adrian, se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Galina Stratulat

Mariana Pitic



