Dosarul nr. 2ra-1595/21

Prima instanta: Judecatoria Centru mun. Chisinau (jud. G. Bivol)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (jud. M. Guzun, I. Dutca, I. Secrieru)

INCHEIERE

01 decembrie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii Aliona Miron
Mariana Pitic

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de catre
lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitatda ,Nina & ASN” SRL, in proces de
insolvabilitate, Bostan Nicolae,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de Comisarenco Serghei
impotriva Societdfii cu Raspundere Limitatd ,Nina & ASN” SRL, in proces de
insolvabilitate cu privire la incasarea salariului neachitat la concediere, repararea
prejudiciului material si moral si compensarea cheltuielilor de judecata si cererea
reconventionald Tnaintatd de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Nina & ASN”, in
proces de insolvabilitate impotriva lui Comisarenco Serghei cu privire la incasarea
sumei si a cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 24 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
respins apelul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Nina & ASN”, in proces
de insolvabilitate si a fost mentinuta hotararea din 18 decembrie 2013 a Judecatoriei
Centru mun. Chisinau,

constata:

La data de 12 septembrie 2011, Comisarenco Serghei a depus cerere de chemare
in judecata, concretizata ulterior, impotriva SRL ,,Nina & ASN” cu privire la incasarea
salariului neachitat la concediere, repararea prejudiciului material si moral si
compensarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ¢4, prin ordinul nr. 16 din 01 februarie
2008 a fost angajat in functie de manager la SRL ,,Nina & ASN”, cu salariul de functie
in marime de 1980 de lei. La 22 aprilie 2011, in temeiul art. 85 alin. (1) din Codul
muncii, a demisionat din proprie initiativi. In perioada executirii obligatiilor de
serviciu, angajatorul nu i-a achitat salariul incepand cu luna septembrie 2010 pana in



luna aprilie 2011 inclusiv, in suma totald de 15 619,90 de lei si compensatia pentru
concediul de odihna anual nefolosit in marime de 2 152 de lei.

A mentionat ca prin raspunsul din 08 septembrie 2011 al Inspectiei Muncii, Se
confirma ca la desfacerea contractului individual de munca, contrar prevederilor art.
142 alin. (1) si art. 119 alin. (1) din Codul muncii, SRL ,,Nina & ASN” nu i-a achitat
salariul pentru perioada septembrie 2010 - aprilie 2011 si compensatia concediului de
odihna anual nefolosit, in suma totala de 17 772,71 de lei.

Reclamantul a invocat ca, de la momentul aparitiei dreptului de a solicita incasarea
prejudiciului material cauzat prin retinerea salariului, adica din luna octombrie 2010 si
pana la data emiterii de cdtre instanta de insolvabilitate a incheierii privind admiterea
spre examinare a cererii introductive depuse de SRL ,,Nina & ASN” cu privire la
intentarea procesului de insolvabilitate, o perioada de 1050 de zile, penalitatea pentru
retinerea platilor salariale constituie suma de 16 606,80 de lei. La fel, din cauza retinerii
platilor salariale pentru o perioada de 1050 de zile, i-a fost cauzat un prejudiciu moral
pe care 1l estimeaza la suma de 10 000 de lei.

A specificat ca la 09 august 2011 a depus cerere prealabila la angajator, insa, platile
nu au fost efectuate.

Comisarenco Serghei a solicitat incasarea din contul SRL ,,Nina & ASN” in
beneficiul sau a salariului in suma de 15 619,90 de lei, indemnizatiei de concediu -
2152,81 de lei, prejudiciului material cauzat prin retinerea salariului in suma de
16 037,50 de lei, prejudiciului moral — 10 000 de lei si cheltuielilor de asistenta juridica
— 5000 de lei.

La 31 octombrie 2012, directorul SRL ,Nina & ASN”, Covas Nina a inaintat
actiune reconventionald impotriva lui Comisarenco Serghei cu privire la incasarea
sumei si a cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii reconventionale s-a indicat ci, Serghei Comisarenco a activat
in cadrul SRL ,,Nina & ASN” si pe parcursul activitatii a gestionat mijloace banesti si
bunuri ale intreprinderii. Unele incalcari din partea lui Serghei Comisarenco privind
evidenta si gestionarea acestora erau trecute cu vederea, deoarece se afla intr-o situatie
privilegiata fatd de alti angajati.

A afirmat ca pe parcursul lunilor august 2010 - aprilie 2011, Serghei Comisarenco
a primit mijloace banesti si produse alimentare in valoare totala de 23 991,88 de lei,
fapt care se demonstreaza in mod direct si indirect prin Inscrisurile anexate la cerere.
Ins3, semnatura lui Serghei Comisarenco nu este pe toate inscrisurile, dar, prin
contrapunerea bonurilor eliberate de persoanele responsabile ce eliberau marfa si
notitele din carnet, se denoti receptionarea acestora. In conditii similare, persoanele
responsabile de la intreprindere au eliberat mijloace banesti lui Serghei Comisarenco,
fapt demonstrat prin inscrisurile anexate.

A invocat ca valoarea totala a bunurilor si mijloacelor banesti primite de Serghei
Comisarenco de la SRL , Nina & ASN” este de 23 991,88 de lei.

SRL ,,Nina & ASN” a solicitat incasarea de la Serghei Comisarenco a sumei de
23 991,88 lei si a cheltuielilor de judecata suportate la achitarea taxei de stat.



Prin hotararea din 18 decembrie 2013 a Judecatoriei Centru mun. Chisinau,
actiunea depusa de Serghei Comisarenco a fost admisa partial si S-a incasat din contul
SRL ,Nina & ASN” in beneficiul lui Serghei Comisarenco salariul in suma de
15 619,90 de lei, prejudiciul material cauzat prin neachitarea indemnizatiei de concediu
in suma de 2152,81 de lei, prejudiciul material cauzat prin retinerea salariului in marime
de 16 606,80 de lei si cheltuielile de asistenta juridica in marime de 5000 de lei.
Pretentia lui Serghei Comisarenco privind repararea prejudiciului moral a fost respinsa
ca neintemeiatd. Actiunea reconventionald depusa de SRL ,Nina & ASN” a fost
respinsa ca neintemeiata.

La 15 ianuarie 2014 directorul SRL ,,Nina & ASN”, Covas Nina, a declarat apel
impotriva hotararii primei instante, solicitind admiterea apelului, casarea hotararii si
emiterea unei noi hotarari, prin care actiunea reconventionala sa fie admisa, cu incasarea
de la Serghei Comisarenco a sumei de 23 991,88 lei si a taxei de stat, iar, pretentia lui
Serghei Comisarenco cu privire la incasarea prejudiciului material in suma de 16 606,80
de lei sa fie respinsd, cu micsorarea marimii cheltuielilor de asistenta juridica incasata
de instanta de fond.

Prin incheierea din 28 aprilie 2016 a Curtii de Apel Chisindu, a fost suspendat
procesul pand la solutionarea chestiunii privind validarea creantelor pretinse de
intimatul Serghei Comisarenco in procesul de insolvabilitate a SRL ,,Nina & ASN”, iar,
prin incheierea din 09 noiembrie 2017 a Curtit de Apel Chisindu, procesul a fost reluat.

Prin decizia din 30 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admis apelul
declarat de SRL ,,Nina & ASN” si a fost casata partial hotararea din 18 decembrie 2013
a Judecatoriei Centru mun. Chisindu in partea admiterii actiunii depuse de Serghei
Comisarenco, cu pronuntarea in aceasta parte a unei noi hotarari sub forma de incheiere,
prin care s-a incetat procesul civil pe marginea cerintelor lui Serghei Comisarenco
impotriva SRL ,,Nina & ASN” cu privire la incasarea drepturilor salariale in cuantum
de 16 606,80 de lei si cheltuielile de asistenta juridica in suma de 5 000 de lei. In rest,
hotararea din 18 decembrie 2013 a Judecatoriei Centru mun. Chigindu a fost mentinuta.

Prin decizia din 18 iulie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, a fost admis recursul
declarat de Serghei Comisarenco, reprezentat de avocatul Alexandr Podlesnov si a fost
casatd decizia din 30 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisindu, cu trimiterea cauzei
spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, in alt complet de judecata.

La 04 decembrie 2018, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau, a fost suspendat
procesul pana la solutionarea in fond de catre instanta de insolvabilitate a cererii de
repunere in termen de validare a creantei.

Prin incheierea din 25 iunie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost reluata
procedura in ordine de apel si s-a suspendat procesul pana la ramanerea irevocabila a
hotaririi pe marginea cererii de validare a creantelor inaintate de Comisarenco Serghei
fatd de SRL ,Nina & ASN”, in proces de insolvabilitate. lar, prin incheierea din
08 octombrie 2020 procesul a fost reluat.

Prin incheierea din 24 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa cererea
depusa de lichidatorul SRL ,,Nina & ASN”, in proces de insolvabilitate, Bostan Nicolae,



cu privire la numirea expertizei judiciare grafologice.

Prin decizia din 24 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins apelul
declarat de SRL ,,Nina & ASN” si a fost mentinuta hotararea din 18 decembrie 2013 a
Judecatoriei Centru mun. Chiginau.

Pentru a decide astfel, instanta de apel a constatat ca, la desfacerea contractului
de munca SRL ,,Nina & ASN” nu a achitat lui Comisarenco Serghei salariul pentru
perioada septembrie 2010 - aprilie 2011 in suma de 15 619,90 de lei si compensatia de
concediu de odihna anual nefolosit in suma de 2152,81 de lei, in total 17 772,71 de lei,
fapt confirmat prin scrisoarea Inspectiei Muncii nr. C-1408/11 din 08 septembrie 2011,
expediata in adresa angajatorului. Mai mult ca atat, pe parcursul examinarii cauzei SRL
»Nina & ASN” nu a negat existenta datoriei salariale, pretinse de catre Comisarenco
Serghei, dar nici nu a achitat-o, motiv din care instanta de fond intemeiat a incasat aceste
sume din contul angajatorului.

De asemenea, Curtea de Apel Chisindu a considerat justa concluzia primei
instante de incasare a prejudiciului material cauzat prin retinerea salariului, iIn marime
de 0,1 la suta din suma neplatita in termen, adica 16 606, 80 de lei, deoarece angajatorul
a admis o retinere neintemeiata a achitarii salariului pe perioada septembrie 2010 -
aprilie 2011 Tn marime de 15 619,90 si a compensatiei pentru concediu in suma de
2152 lei.

Totodata, instanta de apel a remarcat ca, desi pe parcursul examinarii cauzei, SRL
,Nina & ASN” a intrat in proces de insolvabilitate, iar, prin incheierea instantei de
insolvabilitate din 08 iulie 2020, a fost respinsa contestatia lui Comisarenco Serghei
privind validarea creantelor, totusi, acest fapt nu denotd netemeinicia pretentiilor
salariale din prezenta speta. Or, la data depunerii actiunii de catre Comisarenco Serghei
privind revendicarea drepturilor salariale, fata de SRL ,,Nina & ASN” nu era intentat
procesul de insolvabilitate.

La data de 09 septembrie 2021 lichidatorul SRL ,Nina & ASN”, in proces de
insolvabilitate, Bostan Nicolae, a declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel,
solicitand admiterea recursului, casarea integrala a deciziei instantei de apel si a
hotararii primei instante, precum si a incheierii din 24 iunie 2021 de respingere a cererii
cu privire lanumirea expertizei judiciare grafologice si restituirea cauzei spre rejudecare
in instanta de apel sau, dupa caz, pronuntarea unei noi hotarari, prin care actiunea
reconventionald sa fie admisa, cu incasarea de la Serghei Comisarenco a sumei de
23 991,88 de lei si a cheltuielilor de judecata.

In motivarea recursului s-a invocat ¢4, in cadrul examindrii cauzei si la inaintarea
actiunii reconventionale, au fost prezentate inscrisuri cu semndatura intimatului, care
confirma receptionarea de catre ultimul a productiei de la depozitul intreprinderii si a
sumelor de bani. In sedinta de judecati Serghei Comisarenco a declarat ci semniturile
de pe Inscrisuri nu-i apartin. Astfel, in cadrul examinarii cauzei in prima instantd si
instanta de apel, s-a dispus de doud ori efectuarea expertizei grafoscopica, nsa,
expertiza nu a fost efectuatd din diverse motive.



Lichidatorul a indicat ca, dupa restituirea cauzei spre rejudecare in instanta de
apel, a solicitat finalizarea procedurii de efectuare a expertizei grafoscopica, dispusa
anterior, Insa, cererea a fost respinsa neintemeiat si ilegal, or, efectuarea expertizei era
importanta pentru examinarea justa si corecta a litigiului, intrucat partile invoca pozifii
diferite.

A sustinut ca instantele ierarhic inferioare neintemeiat au respins acfiunea
reconventionald, deoarece la materialele cauzei au fost prezentate suficiente inscrisuri
care demonstreaza primirea de catre intimat a bunurilor si mijloacelor banesti.

Recurentul considera ca sunt eronate argumentele instantei de apel precum ca nu
s-a mentionat in baza carui temei legal a fost solicitata incasarea sumei de 23 991,88 de
lei, deoarece la etapa cand derulau aceste raporturi juridice civile si de munca intre parti,
sumele de bani si bunurile pe care le primea intimatul erau decontate la initiativa
ambelor parti din salariu, respectiv, datorii/decontari reciproce intre parti nu existau.
Deci, in situatia in care intimatul invoca cd nu 1 s-a achitat salariul, acesta urma sa
restituie prestatia primita de la SRL ,,Nina & ASN™, la caz fiind aplicabile prevederile
cu privire la imbogatirea fara justa cauza.

in conformitate cu art. 434 alin. (1) din Codul de proceduri civild, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau deciziei integrale, daca
legea nu prevede altfel.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat decizia contestata la data de 24 iunie 2021.

Materialele cauzei atesta ca, decizia motivata a instantei de apel a fost expediata
in adresa recurentului la data de 02 august 2021 (f.d. 185, volumul I), insa, lipsesc date
cu privire la receptionarea acesteia. In cererea de recurs, lichidatorul Bostan Nicolae a
indicat cd a primit decizia la 12 august 2021.

Astfel, recursul declarat la 09 septembrie 2021, este in termen.

La 22 septembrie 2021, copia recursului a fost expediata in adresa intimatului
Comisarenco Serghei, cu instiintarea despre depunerea referintei (f.d. 206, 208,
volumul I1).

Prin referinta depusa la 21 octombrie 2021, Comisarenco Serghei a solicitat de
a considera recursul ca inadmisibil, deoarece nu se incadreaza in temeiurile prevazute
la art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila.

Examinand temeiurile recursului in raport cu materialele cauzei civile, Completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca, recursul este inadmisibil din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 432 din Codul de procedurd civila, partile si alti
participanti la proces sunt n drept sa declare recurs in cazul in care se invoca incalcarea
esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept
procedural.

Se considera ca normele de drept material au fost incélcate sau aplicate eronat in
cazul in care instanta judecatoreasca:

a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata;

b) a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata;



bl) a aplicat o lege care a fost declaratd neconstitutionald;

c) a interpretat in mod eronat legea;

d) a aplicat in mod eronat analogia legii sau analogia dreptului.

Se considera ca normele de drept procedural au fost incalcate sau aplicate eronat
in cazul in care:

a) cauza a fost judecatd de un judecator care nu avea dreptul sa participe la
judecarea ei;

b) cauza a fost judecatd in absenta unui participant la proces caruia nu i s-a
comunicat locul, data si ora sedintei de judecata;

¢) in judecarea cauzei au fost incdlcate regulile privind limba de desfasurare a
procesului;

d) instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost
implicate in proces;

e) in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata;

f) hotdrarea a fost pronuntata cu incalcarea competentei jurisdictionale.

Savarsirea altor incalcari decat cele indicate la alin. (3) constituie temei de
declarare a recursului doar in cazul i in masura in care acestea au dus sau ar fi putut
duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul in care instanta de recurs considera ca
aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care
erorile comise au dus la incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Temeiurile prevazute la alin. (3) se iau in considerare de catre instantad din oficiu.

In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civila, cererea de recurs
se considera inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreazd in temeiurile
prevazute la art. 432 alin.(2), (3) s (4).

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de lichidatorul SRL ,,Nina & ASN”
SRL, in proces de insolvabilitate, Bostan Nicolae nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila.

Prin urmare, argumentele invocate in recurs nu denota incdlcarea esentiala sau
aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural de
catre instanta de apel, respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie retine ca recursul exercitat asupra deciziilor instantelor de apel are
caracter nedevolutiv si controlul judiciar se circumscrie doar asupra problemelor de
drept material si procedural, verificandu-se in exclusivitate doar legalitatea deciziei, dar
nu §i temeinicia ei in fapt.

in acest context, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza si faptul ca, procedura
admisibilitatii constd in verificarea faptului daca motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila.

Totodata, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie releva cd, conform jurisprudentei CEDO, recursurile trebuie



sa fie efective, adica sa fie capabile sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, la
fel recursul trebuie sa posede puterea de a indrepta in mod direct starea de lucruri (cauza
Rebai si altii contra Frantei, 25 februariec 1995), pe cand in recursul declarat de
lichidatorul SRL ,,Nina & ASN” SRL, in proces de insolvabilitate, Bostan Nicolae,
asemenea aspecte nu se regasesc.

Astfel, din considerentele mentionate, Completul Colegiului civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera recursul declarat de lichidatorul SRL ,Nina & ASN” SRL, in proces de
insolvabilitate, Bostan Nicolae, ca inadmisibil.

In conformitate cu art. 431 alin. (2), 433 lit. a) si 440 alin. (1) din Codul de
procedurd civila, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Recursul declarat de lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Nina &
ASN” SRL, in proces de insolvabilitate, Bostan Nicolae, se considera inadmisibil.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completulut,

judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii Aliona Miron
Mariana Pitic



