Dosarul nr. 2r-740/21

Prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Centru (jud. A. Sandu).
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Panov, L. Pruteanu, I. Turcan).

DECIZIE
01 decembrie 2021 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta: Svetlana Filincova
Presedintele sedintei, judecatorul lurie Bejenaru
judecatorii Galina Stratulat

examinand recursul declarat de catre recurentul Vitalii Moroz,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusd de catre Organizatia de
Creditare Nebancara ,,Credit Comod” Societate cu Raspundere Limitata Tmpotriva lui
Vitalii Moroz cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de intarziere, penalitatii si
cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 12 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, prin care a
fost restituit apelul declarat de catre apelantul Vitalii Moroz impotriva hotararii din 08
februarie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

constata:

La 18 noiembrie 2020, O.C.N. ,,Credit Comod” S.R.L. a depus cerere de chemare
in judecata Tmpotriva lui Vitalii Moroz cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de
intarziere, penalitdtii si cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 08 februarie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
actiunea a fost admisa partial. S-a dispus incasarea de la Vitalii Moroz in contul O.C.N.
,Credit Comod” S.R.L. a datoriei rezultatd din neexecutarea obligatiei conform
contractului de imprumut din 18 1unie 2019 a sumei restante in marime de 1580 dolari
SUA si 05 centi, echivalentul in lei mdl la momentul executarii, precum si cheltuielile
de judecata rezultate din plata taxei de stat in marime de 813 lei si citare publica, Tn
mirime de 145 lei. In rest, actiunea a fost respinsa, ca fiind neintemeiata.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 29 martie 2021, apelantul Vitalii
Moroz, a depus apel nemotivat, solicitdnd admiterea apelului, repunerea in termenul de
depunere a apelului, casarea hotararii din 08 februarie 2021 a Judecatoriei Chiginau,
sediul Centru, cu remiterea cauzei la rejudecare, in prima instanta.

Prin incheierea din 25 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau, s-a repus in termen
apelul declarat de catre apelantul Vitalit Moroz, impotriva hotararii din 08 februarie
2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Prin Tncheierea din 21 septembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererii de apel declarate de catre apelantul Vitalii Moroz, impotriva hotararii din 08
februarie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru. S-a acordat apelantului un termen
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de 10 zile din momentul receptionarii incheierii, pentru prezentarea cererii de apel
motivate si dovezii achitarii taxei de stat in marime de 623 lei si 25 bani. S-a explicat ca
n caz contrar, va avea loc restituirea cererii de apel in corespundere cu prevederile art.
369 alin. (1) Cod de procedura civila (f.d. 96-98).

Prin incheierea din 12 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, a fost restituit
apelul declarat de catre apelantul Vitalii Moroz impotriva hotararii din 08 februarie 2021
a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din motivul neinlaturarii in termenul acordat a
neajunsurilor indicate in incheierea instantei de apel.

La 29 octombrie 2021, recurentul Vitalii Moroz, a declarat recurs impotriva
incheierii din 12 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, solicitaind admiterea
recursului, casarea Tncheierii recurate, remiterea cauzei la rejudecare, in ordine de apel.

Tn motivarea recursului, recurentul Vitalii Moroz, a invocat ilegalitatea incheierii
instantei de apel.

Pana la examinarea cererii de recurs, nu a fost depusa nici o referinta.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civila, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele dosarului rezulta ca, copia incheierii recurate a fost expediata in
adresa partilor la 18 octombrie 2021, prin intermediul postei electronice, fapt confirmat
prin scrisoarea de insotire (f.d.115), iar receptionarea acesteia a fost confirmata de catre
recurent, la aceeasi datd — 18 octombrie 2021, fapt mentionat in cererea de recurs (f.d.
123).

Astfel, se constata ca, recurentul s-a conformat prevederilor legale si a declarat
recursul la 29 octombrie 2021, in termenul legal.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) Cod de proceduri civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza 1n termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fard examinarea admisibilitdtii s1 fard participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, in raport cu temeiurile invocate in cererea de recurs
si prevederile legale, Colegiul civil comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca, recursul declarat de catre recurentul Vitalii Moroz,
este neintemeiat si necesitd a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel din
considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de proceduri civila, instanta de recurs, dupi
ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respingad recursul si sa
mentina Incheierea.

Din materialele cauzei s-a stabilit cu certitudine ca, la 18 noiembrie 2020, O.C.N.
,Credit Comod” S.R.L. a depus cerere de chemare in judecatd impotriva lui Vitalii
Moroz cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de intarziere, penalitatii si cheltuielilor
de judecata.

Prin hotararea din 08 februarie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru,
actiunea a fost admisa partial. S-a dispus incasarea de la Vitalii Moroz in contul O.C.N.
,Credit Comod” S.R.L. a datoriei rezultatd din neexecutarea obligatiei conform
contractului de imprumut din 18 iunie 2019 a sumei restante in marime de 1580 dolari
SUA si 05 centi, echivalentul in lei mdl la momentul executarii, precum si cheltuielile
de judecata rezultate din plata taxei de stat in marime de 813 lei si citare publica, Tn
marime de 145 lei. In rest, actiunea a fost respinsa, ca fiind neintemeiata.



Prin incheierea din 25 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau, s-a repus in termen
apelul declarat de catre apelantul Vitalit Moroz, impotriva hotararii din 08 februarie
2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Prin incheierea din 21 septembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererii de apel declarate de catre apelantul Vitalii Moroz, impotriva hotararii din 08
februarie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru. S-a acordat apelantului un termen
de 10 zile din momentul receptionarii incheierii, pentru prezentarea cererii de apel
motivate si dovezii achitarii taxei de stat Tn marime de 623 lei si 25 bani. S-a explicat ca
in caz contrar, va avea loc restituirea cererii de apel in corespundere cu prevederile art.
369 alin. (1) Cod de procedura civila (f.d. 96-98).

Este cert faptul ca, prin incheierea din 12 octombrie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau, a fost restituit apelul declarat de catre apelantul Vitalii Moroz impotriva
hotararii din 08 februarie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din motivul
neinlaturarii in termenul acordat a neajunsurilor indicate in incheierea instantei de apel.

La adoptarea acestei solutii, instanta de apel si-a Tntemeiat concluziile pe
prevederile art. 368 alin. (1) Cod de procedura civila, care stipuleaza ca, daca cererea de
apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fara
plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului,
dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs
cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

In conformitate cu prevederile art. 369 alin. (1) lit. a) Cod de proceduri civila,
instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea dacd apelantul nu a indeplinit in
termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin.
(1).

Prin urmare, Colegiul denotd cd, la caz, instanta de apel corect a conchis ca,
neajunsurile cererii de apel, nu au fost inlaturate de catre intimat, in conformitate si in
termenul indicat, prin incheierea din 21 septembrie 2021, de catre instanta de apel.

Or, instanta de apel a expediat la 22 septembrie 2021, spre cunostinta, incheierea
respectiva la adresa recurentului-apelant Vitalii Moroz, prin intermediul postei
electronice, astfel, fiind instiintat despre obligativitatea lichidarii neajunsurilor,
expediata la adresa electronica indicata expres de catre recurentul-apelant Vitalii Moroz
—morvi7é@mail.ru (f.d. 99).

Aici, instanta de recurs va retine prevederile art. 100 alin. (1) Cod de procedura
civild, care indica cd, cererea de chemare in judecata si actele de procedura se comunica
participantilor la proces si persoanelor interesate, contra semnatura, prin intermediul
persoanel imputernicite, prin posta, cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire, prin
intermediul biroului executorului judecétoresc, la adresa electronica indicata in cererea
de chemare in judecata sau inregistratd prin intermediul Programului integrat de
gestionare a dosarelor, sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins
in act si confirmarea primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.

Astfel, luand in consideratie expedierea prin e-mail a incheierii instantei de apel
care impune la un anumit comportament, neajunsurile specificate in actul judecatoresc,
urmau a fi inlaturate, insa dupa cum reiese din materialele cauzei, fiind obligata, in baza
art. 365 din Codul de procedura civild, sa respecte cerintele impuse de lege pentru
continutul cererii de apel, pana la solutionarea chestiunii privind primirea pe rol a cererii
de apel, si anume de a prezenta dovada achitarii taxei de stat si a cererii de apel motivate,
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apelantul nu a realizat aceasta sarcind procedurala.

Prin urmare, in conformitate cu prevederile art. 369 alin. (1) lit. a) Cod de
procedura civild, instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu
a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate
cu art. 368 alin. (1).

Colegiul denota ca, prin incheierea din 12 octombrie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau, sa restituit cererea de apel depusa de apelantul Vitalii Moroz, din motiv ca nu
a Indeplinit indicatiile expuse in incheierea din 21 septembrie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau.

Asadar, Colegiul constatd ca, nu poate fi retinut argumentul invocat de catre
recurentul Vitalii Moroz, precum ca, acesta a facut cunostinta cu incheierea instantei de
apel din 21 septembrie 2021, tocmai la 18 octombrie 2021, atunci cnd a receptionat pe
aceeasi adresa electronica (morvi76@mail.ru), Tncheierea din 12 octombrie 2021 a
Curtii de Apel Chisindu, de restituire a apelului declarat.

Or, este absolut neintemeiat argumentul recurentului precum ci, nu a receptionat
incheierea din 21 septembrie 2021, desi aceasta a fost expediata recurentului la data de
22 septembrie 2021, fapt ce reiese din materialele dosarului vizat (f.d. 99). Mai mult
decét atat, actele de procedura vizate, au fost comunicate recurentului Vitalii Moroz in
conformitate cu rigorilor stabilite de Codul de procedura civila.

Intru consolidarea solutiei adoptate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justifie concretizeaza ca, comunicarea actelor de
procedurd prin intermediul postei electronice este un mijloc de comunicare admis de
legea procedurald, fapt ce indicd la legalitatea actiunilor instantei de apel de a comunica
actele de procedura prin acest intermediu, s1 anume a incheierii de a nu da curs cererii
de apel la adresa electronica mentionata de catre recurentul Vitalii Moroz in majoritatea
cererilor si demersurilor depuse, regasite la materialele dosarului (f.d. 56, 81, 103, 117),
inclusiv si in antetul cererii de recurs (f.d. 122).

Astfel, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie mentioneaza ca, in vederea asigurdrii comunicarii incheierii prin care nu s-a
dat curs apelului depus de apelantul Vitalii Moroz, instanta de apel a intreprins toate
masurile posibile, expediind incheierea mentionatd apelantului Vitalii Moroz, insa,
aceste actiuni nu au dat un rezultat pozitiv, or, pana la emiterea incheierii din 12
octombrie 2021, nu au fost inlaturate neajunsurile indicate 1n incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 21 septembrie 2021.

Cu toate acestea, fiind in cunostintd de cauzd cd a depus un apel nemotivat,
apelantul Vitalii Moroz, nu a depus diligenta necesara si nu a manifestat un interes fata
de apelul declarat, pentru a prezenta instantei de apel o cerere de apel motivata si dovada
achitarii taxei de stat, potrivit prevederilor legale de rigoare.

Colegiul conchide ca, potrivit art. 61 alin. (1) Cod de procedura civila,
participantii la proces sunt obligati sd se foloseasca cu buna-credinta de drepturile lor
procedurale. Instanta judecadtoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca
prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

Intru consolidarea solutiei adoptate, Colegiul retine ci, recurentul Vitalii Moroz
nu a dat dovada de diligenta si buna credinta in realizarea drepturilor sale, ca ulterior sa
pretinda incalcarea dreptului de acces la justitie, In conditiile cand personal nu si-a
realizat drepturile garantate de legislatia 1n vigoare.
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Colegiul releva ca, potrivit dispozitiilor art. 10 alin. (1)-(3) din Codul de
procedura civild, sanctiunile procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele
de drept procedural civil, care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz
de neindeplinire sau de indeplinire defectuoasa a unui act de procedura, precum si in caz
de exercitare abuziva a unui drept procedural. Efectuarea necorespunzatoare a actelor
de procedura va fi invocata, in fiecare caz de comitere a incdlcarii legii, de catre
judecator sau de participantul care are interes sd o invoce. Sanctiunile procedurale
vizeaza atat actele de procedura ale instantei judecatoresti, ale participantilor la proces,
cat si ale persoanelor legate de activitatea acestora si, in functie de prevederile legii,
constau in anularea actului procedural defectuos, in decaderea din drepturi pentru
neindeplinire in termen a actului de procedurd, in obligatia de a completa sau a reface
actul indeplinit cu nerespectarea legii, in restabilirea Tn drepturile incélcate, in aplicarea
amenzii judecatoresti, Tn alte masuri prevazute de lege.

Articolul 6 par. (1) al Conventiei pentru Apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale, garanteaza fiecaruia dreptul de a se adresa unui tribunal
pentru ca ultimul si se pronunte asupra drepturilor si obligatiilor sale civile. In acest
sens, este de mentionat ca limitarea accesului la o curte sau la un tribunal nu se conciliaza
cu art. 6 par. (1) al Conventiei decét in cazul in care acestea urmaresc un scop legitim si
existd un raport de proportionalitate intre mijloacele utilizate si scopul vizat.

Din aceastd perspectiva, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza ca, recursul declarat de catre recurentul
Vitalii Moroz este neintemeiat, iar incheierea din 12 octombrie 2021 a Curtii de Apel
Chisindu urmeaza a fi mentinuta.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre recurentul Vitalii Moroz.

Se mentine incheierea din 12 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civild, la cererea de chemare in judecatd depusa de cdtre Organizatia de Creditare
Nebancard ,,Credit Comod” Societate cu Raspundere Limitatd Tmpotriva lui Vitalii
Moroz cu privire la Incasarea datoriei, dobanzii de intarziere, penalitatii si cheltuielilor
de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii lurie Bejenaru

Galina Stratulat



