Dosarul nr. 2ra—1762/21

Prima instanta: Judecatoria Chisinau (sediul Buiucani), (jud. N. Patrascu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. N. Budai, V. Mihaila, Tu. Cotruta)

INCHEIERE
08 decembrie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand admisibilitatea recursului declarat de Asociatia Obsteasca
»Asociatia Reporteri de Investigatie si Securitate Editoriald din Moldova”,
reprezentatd de avocatul Zama Vitalie,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Sainsus Tamara
impotriva Asociatiei Obstesti ,,Asociatia Reporteri de Investigatie si Securitate
Editoriala din Moldova” cu privire la constatarea incalcarii dreptului la viata privata,
la imagine, retragerea reportajului video de pe paginile de socializare web,
exprimarea scuzelor pentru utilizarea ilegald a imaginii, repararea prejudiciului
moral,

impotriva deciziei din 03 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
respinsd cererea de apel declarata de Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Reporteri de
Investigatie si Securitate Editoriala din Moldova” si mentinutd hotararea din 12
februarie 2020 a Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani),

constata:

La 05 aprilie 2018, Sainsus Tamara a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Asociatiei Reporterilor de Investigatie si Securitate Editoriala cu privire
la constatarea incalcarii dreptului la viata privatd, la imagine, retragerea reportajului
video de pe paginile de socializare si web, exprimarea scuzelor de catre parat pentru
utilizarea ilegala a imaginii, incasarea prejudiciului moral.

In motivarea cererii de chemare in judecata a indicat ca, la 18 februarie 2018,
Asociatiei Reporterilor de Investigatie si Securitate Editoriald (RISE Moldova) a
publicat un ,,teaser”, iar ulterior la 19 februarie 2018 o investigatie jurnalistica avand
ca subiect o platforma de caritate si membrii acesteia care aduna bani pentru diverse
cazuri de caritate.

A mentionat cd potrivit materialul publicat, cei din spatele platformei au fost
numiti drept un grup criminal organizat, care identificd minori grav bolnavi, faceau
publicad povestea si adunau sume impunatoare de bani din donatiile oamenilor.

A explicat cd conform investigatiei in cauzd, RISE Moldova declara ca a
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obtinut unele documente, potrivit carora inca din decembrie 2016, Procuratura
pentru Combaterea Criminalitatii Organizate s1 Cauze Speciale a deschis un dosar
penal pentru escrocherie savarsita in proportii deosebit de mari de catre un grup
criminal organizat din care fac parte cetateni ai Republicii Moldova si ai Turciei.

In sensul dat, a relatat ca acestia identificd minori grav bolnavi din Moldova,
apoi, prin intermediul actiunilor de caritate lansate pe retelele de socializare,
colecteaza sume impunatoare de mijloace banesti. Ulterior, impun beneficiarii sa
accepte servicii medicale la o clinica din orasul Istanbul, Turcia. Intr-un final,
membrii grupdrii criminale simuleazd efectuarea unor pretinse interventii
chirurgicale care ar fi achitate din banii colectati de la donatori.

A precizat reclamanta ca in investigatia publicatd de RISE, atunci cand se
vorbeste despre grup criminal organizat si intermediari se arata si fotografia dansei,
publicata, utilizata, plasatd fard consimtdmantul ei, reportajul contindnd acuzatii
foarte grave, expuse in privinta persoanelor, cu numele si fotografiile sale si a
celorlalti membri ai platformei de caritate.

A mentionat ca investigatia la care a facut referire a fost larg mediatizata,
ajungand in toate sursele media de stiri on-line, scrise si televizate.

La fel, a precizat ca potrivit legislatiei nationale cat si a jurisprudentei CtEDO,
Imaginea unei persoane este un atribut al personalitatii sale, {ine de viata sa privata,
si presupune dreptul individului de a controla cum este folosita imaginea sa, inclusiv
sa refuze publicarea fotografiilor. Este adevarat ca libertatea de exprimare include
dreptul de a publica fotografii, dar trebui protejate drepturile si reputatia persoanelor
atat timp cat fotografiile pot contine informatii personale sau de familie. Dreptul la
viata privata include dreptul la imagine si dreptul la anonimat, la liniste.

Este de parere, ca atat timp cat este vorba de viata sa particulard, cea intima sau
cea de familie omul are dreptul sa fie lasat in pace, sd fie anonim, sa fie ferit de ochii
celorlalti, doar el fiind cel care poate decide asupra modalitdtilor de folosire a
informatiilor care il privesc sau a imaginilor cu el, aceasta fiind valabil atat cat este
intr-un loc privat, cat si atunci cand se afla intr-un loc public (strada, local etc.).

A mai mentionat ca conform jurisprudentei Curtii Europene, in aplicarea art.
10 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului cel care prevede libertatea de
exprimare, este accentuat rolul primordial al libertatii presei in viata unui stat
democratic. Insi statele democratice garanteaza si viata privata a cetitenilor. Insa in
activitatea sa de satisfacere a interesului public si a exercitarii dreptului la
informatie, presa abordeaza subiecte care privesc viata privata a unor indivizi.

Aici apare problema determindrii limitelor care fac ca libertatea presei si
dreptul la viata privatd sa nu fie absolute. Aceste limite difera in functie de calitatea
persoanei care face obiectul informatiei, publicd sau privata, de comportamentul ei
anterior vizavi de publicitatea vietii sale private. Cand e vorba de fotografii, se iau
in considerare natura informatiilor cuprinse in articolele care le insotesc, unde este
cazul. Un loc important in analiza acestui raport 1l ocupa si contextul social, politic,
cultural sau economic in care a intervenit delimitarea libertatii presei de viata
privata.

A invocat suplimentar ca prin faptul publicarii imaginii reclamantului a fost
abuziv incalcat art. 8 din Conventia Europeand a Drepturilor Omului, in ceia ce
priveste dreptul la propria imagine, protectia demnitatii si vietii private a persoanei.
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A mentionat ca potrivit jurisprudentei CtEDO, libertatea de exprimare include
publicarea de imagini, fotografii, dar acesta este un domeniu in care protectia
drepturilor si a reputatiei altora capata o importanta particulara, caci imaginea poate
contine informatii personale sau chiar intime despre un individ sau familia sa.

Totodata, imaginea reclamantului care a aparut in investigatia jurnalistica sus
numitd apare in contextul de a face senzatie, care urmareste simpla satisfacere a
curiozitatii publicului privind detalii din viata privata, fiind supusa hartuirii si jignirii
prin comentarii jignitoare.

A subliniat faptul ca imaginea unei persoane este un atribut al personalitatii
sale, tine de viata privata si presupune dreptul individului de a controla cum este
folosita imaginea sa, inclusiv sa refuze publicarea imaginii.

A mai reiterat ca paratul in activitatea sa de satisfacere a interesului public si a
exercitarii dreptului la informatie, a abordat subiecte care privesc viata privata a
reclamantului (ocupatia, rudenia, aspectul fizic, familia etc.).

A considerat ca paratul a abuzat de drepturile sale, folosindu-le cu rea credinta,
astfel ca urmare fiind incalcate si prejudiciate drepturile reclamantului, fapt pentru
urmeaza sa survina raspunderea pentru incalcarea legislatiei in vigoare.

In fine, a solicitat constatarea incalcarii la viata privati, la imagine de citre
Asociatia Reporterilor de Investigatie si Securitate Editoriald cu privire la folosirea
imaginelor reclamantului Sainsus Tamara fard consimtdmantul ei in reportajul ce
reflectd investigatiile jurnalistice RISE Moldova - ,,Banii din caritate”, facut public
si distribuit larg la 18-19 februarie 2018, obligarea paratului, Asociatia Reporterilor
de Investigatie si Securitate Editoriala de a retrage de pe paginile sale de socializare
s1 web reportajul video ce reflectda investigatiile jurnalistice ale RISE Moldova -
,,Banii din caritate”, facut public si distribuit larg la data de 18-19 februarie 2018,
exprimarea de catre parat pentru utilizarea ilegala a imaginelor reclamantului in
investigatia jurnalisticd - ,,Banii din caritate”, facut public si distribuit larg la data
de 18-19 februarie 2018, in acelasi mod si pe aceleasi pagini/retele unde a fost
plasatd investigatia enuntatd, incasarea din contul paratului in beneficiul Tamarei
Sainsus a prejudiciului moral cauzat prin publicarea, folosirea si raspandirea
imaginelor in cuantum de 100 000 lei, incasarea din contul Asociatiei Reporterilor
de Investigatie si Securitate Editoriala in beneficiul Tamarei Sainsus a tuturor
cheltuielilor de judecata pe care le va suporta in legatura cu prezenta cauza.

Prin hotararea din 12 februarie 2020 a Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani),
a fost admisa partial cererea de chemare in judecata depusa de Sainsus Tamara
impotriva Asociatiei Reporterilor de Investigatie si Securitate Editoriala cu privire
la constatarea incalcarii dreptului la viata privata, la imagine, retragerea reportajului
video de pe paginile de socializare si web, exprimarea scuzelor de catre parat pentru
utilizarea ilegala a imaginii, incasarea prejudiciului moral.

A fost constatata incélcarea dreptului reclamantei Sainsus Tamara la viata
privatd, la imagine de catre Asociatia Reporterilor de Investigatie si Securitate
Editoriala cu referire la folosirea imaginilor reclamantei Sainsus Tamara, fara
consimtamantul ei, In reportajul ce reflectd investigatiile jurnalistice ale RISE
Moldova - ,,Banii din caritate”, facut public si distribuit larg la 18-19 februarie 2018.

A fost obligata Asociatia Reporterilor de Investigatie si Securitate Editoriala de
a retrage, de pe paginile sale de socializare si web, din reportajul video ce reflectd
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investigatiile jurnalistice ale RISE Moldova - ,,Banii din caritate”, facut public si
distribuit larg la 18-19 februarie 2018, imaginile reclamantei Sainsus Tamara, cu
exprimarea scuzelor pentru utilizarea ilegalda ale acestora, Tn acelasi mod si pe
aceleasi pagini/retele unde a fost plasatad investigatia data.

A fost incasat din contul Asociatiei Reporterilor de Investigatie si Securitate
Editoriald in beneficiul lui Sainsus Tamara prejudiciul moral in marime de 1000 lei
cauzat prin publicarea, folosirea si raspandirea imaginilor.

Au fost incasate din contul Asociatiei Reporterilor de Investigatie si Securitate
Editoriald in beneficiul lui Sainsus Tamara cheltuielile de judecata in marime de
2000 lei cu titlu de cheltuieli de asistenta juridica si 200 lei cu titlu de taxa de stat.

In rest, cererea de chemare in judecata sa respins ca neintemeiata.

Prin decizia din 03 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa cererea
de apel declarata de Asociatia Obsteascad ,,Asociatia Reporteri de Investigatie si
Securitate Editoriala din Moldova” si mentinuta hotararea din 12 februarie 2020 a
Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani).

Pentru a decide astfel instantele au retinut in hotararile sale ca investigatia
publicatd de AO ,,Asociatia Reporteri de Investigatie si Securitate Editoriala din
Moldova” (RISE Moldova), atunci cand se vorbeste despre grup criminal organizat
si intermediari se arata si fotografia reclamantei Sainsus Tamara, publicata, utilizata,
plasata fara consimtamantul ei, reportajul continand acuzatii foarte grave, expuse in
privinta acesteia, cu numele si fotografiile, care a fost larg mediatizata in sursele
media.

De altfel, imaginea Tamarei Sainsus care a aparut in investigatia jurnalistica
sus numita in contextul de a face senzatie, care urmdreste simpla satisfacere a
curiozitatii publicului privind detalii din viata privatd, care ar putea fi supusa
hartuirii s1 jignirii prin plasarea anumitor comentarii. Or, la acest capitol este de
subliniat faptul ca imaginea unei persoane este un atribut al personalitatii sale, tine
de viata privata si presupune dreptul individului de a controla cum este folosita
imaginea sa, inclusiv sa refuze publicarea imaginii. Contrar celor expuse, paratul in
activitatea sa de satisfacere a interesului public si a exercitarii dreptului la
informatie, a abordat subiecte care privesc viata privata a reclamantului (ocupatia,
rudenia, aspectul fizic, familia etc.).

La 01 septembrie 2021 (prin posta electronica), Asociatia Obsteasca ,,Asociatia
Reporteri de Investigatie si Securitate Editoriala din Moldova”, reprezentata de
avocatul Zama Vitalie, a contestat cu recurs decizia din 03 iunie 2021 a Curtii de
Apel Chisinau, solicitand casarea acesteia si a hotararii primei instante cu emiterea
unel not hotarari prin care actiunea sa fie respinsa.

In motivarea recursului a invocat faptul ci la emiterea deciziei instanta nu a
aplicat legea care trebuia sa fie aplicata.

La 15 noiembrie 2021, Sainsus Tamara, reprezentata de avocatul Chistruga
Dmitri, a depus o referintd la recursul declarat de catre Asociatia Obsteasca
,,Asociatia Reporteri de Investigatie si Securitate Editoriald din Moldova”, solicitand
considerarea acestuia ca fiind inadmisibil.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) al Codului de proceduri civila, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotérarii sau a deciziei integrale.

Din materialele dosarului rezultd ca decizia recurata a fost pronuntata la 03
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iunie 2021, expediata partilor la 02 si 05 iulie 2021, iar recursul a fost declarat la
Olseptembrie 2021. Astfel, se constata ca recurenta s-a conformat prevederilor
legale si a declarat recursul impotriva deciziei instantei de apel in termenul stabilit
de lege.

Analizand temeiurile invocate in cererea de recurs, referinta, in raport cu
materialele cauzei si prevederile legale, Completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul declarat de
catre Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Reporteri de Investigatic si Securitate
Editoriala din Moldova”, reprezentata de avocatul Zama Vitalie, inadmisibil, din
considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) al Codului de procedura civila, partile si
alti participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca
incalcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural prevazute de art. 432 alin. (2), (3) s1 (4) al Codului de
procedura civila.

In conformitate cu art. 433 lit. a) al Codului de procedura civila, cererea de
recurs se considerd inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) al Codului de procedura civila.

In conformitate cu art. 440 alin. (1) al Codului de proceduri civila, in cazul in
care se constatd existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3
judecatori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabila, asupra
inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nici o referire cu privire la fondul recursului.

Dat fiind faptul ca temeiurile de declarare a recursului impotriva deciziei curtii
de apel, prin prisma prevederilor sectiunii a 2-a a capitolului XXXVIII al Codului
de procedura civila, sunt strict delimitate de art. 432, Completul retine ca reiesind
din prevederile art. 437 alin.(1) lit. f) al Codului de procedura civild, in sarcina
recurentului este impusa obligatia delimitarii esentei, temeiului si argumentarii
acelei/acelor incélcari esentiale si/sau a acelor circumstante ce indica la aplicarea
eronatd a normelor de drept material sau procedural, si care ar dicta necesitatea
considerdrii recursului ca fiind admisibil.

In spetd, insi criticile invocate de Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Reporteri de
Investigatie si Securitate Editoriald din Moldova”, reprezentatda de avocatul Zama
Vitalie, nu pot duce la admisibilitatea recursului, ori acestea nu pot fi retinute prin
prisma art. 432 al Codului de procedura civila, in conditiile in care se insista in mod
exclusiv asupra reaprecierii circumstantelor cauzei, in detrimentul evidentierii
ilegalitatii solutiei instantei de apel.

Acest fapt denota caracterul declarativ al recursului, fiind lipsit de esenta, care
evidentiaza simplul fapt al dezacordului recurentei cu solutia datd de instanta de
apel, precum si lipsa temeiurilor legale de declarare al recursului, avand in vedere
faptul ca, rolul exclusiv al recursului este de a asigura efectuarea unui control de
legalitate a deciziei atacate in baza temeiurilor legale de declarare a recursului strict
prevazute de art. 432 alin. (2), (3) si (4) al Codului de procedura civila.

Or, nu este suficienta simpla expunere a circumstantelor faptice ale cauzei, fiind
necesard motivarea recursului cu indicarea amanuntita a motivelor de nelegalitate pe
care se intemeiaza, precum si dezvoltarea lor. Motivarea recursului inseamna nu
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doar exprimarea nemultumirii fatd de actul de dispozitie pronuntat in apel, Ci
expunerea tuturor motivelor pentru care, din punctul de vedere al partii, instanta a
pronuntat o hotarare neintemeiatd. Aderent, recursul nu se poate limita la o simpla
indicare a textelor de lege, conditia legala a dezvoltarii motivelor de recurs
implicand determinarea greselilor anume imputate instantei de apel, o minima
argumentare a criticii in fapt si in drept, precum si indicarea probelor pe care se
bazeaza.

Abordarea recurentei, in speta, insa evidentiaza in mod clar dezacordul acesteia
cu solutia datad de instanta de apel, iar argumentele recursului nu permit identificarea
omisiunilor sau erorilor care ar impune considerarea acestuia ca fiind admisibil.

Prin prisma jurisprudentei CtEDO, recursul trebuie sd fie efectiv, adica sa fie
capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, sa posede puterea de a
indrepta in mod direct starea de lucruri, trasatura distinctiva care nu este evidentiata
in cererea de recurs declaratd de catre Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Reporteri de
Investigatie si Securitate Editoriald din Moldova”, reprezentatd de avocatul Zama
Vitalie.

Astfel, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie constatd lipsa temeiurilor care ar dicta necesitatea
considerarii recursului ca fiind admisibil.

In conformitate cu art. 270, 431 alin. (2), art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) ale
Codului de procedura civila, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se considerda inadmisibil recursul declarat de catre Asociatia Obsteasca
,»Asociatia Reporteri de Investigatie si Securitate Editorialda din Moldova”,
reprezentatd de avocatul Zama Vitalie.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



