Dosarul nr. 2rac-288/21

Prima instanta: Judecatoria Chisinau sediul Centru (jud. L. Bagrin)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. N. Budai, V. Mihaila, I. Cotruta)

INCHEIERE
8 decembrie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Angora Trend”, reprezentatd de avocatul
Vladislav Pantaz

in cauza civild la cererea de chemare in judecatd a Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Angora Trend”, reprezentatd de avocatul Vladislav Pantaz impotriva
Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Atlantic & C” cu privire la restituirea sumei i
incasarea cheltuielilor de judecata

impotriva deciziei din 10 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
respins apelul declarat de Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Angora Trend”,
reprezentatd de avocatul Vladislav Pantaz si mentinutd hotararea din 29 octombrie
2020 a Judecatoriei Chisinau sediul Centru, prin care actiunea a fost respinsa

constata;:

La 5 mai 2020, SRL ,,Angora Trend”, reprezentatd de avocatul Vladislav
Pantaz a depus cerere de chemare in judecata impotriva SRL ,,Atlantic & C” cu
privire la restituirea sumei si incasarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii a invocat ca la 6 martie 2020, intre SRL ,,Atlantic & C”,
in calitate de locator si SRL ,,Angora Trend”, in calitate de locatar a fost incheiat
contractul de locatiune nr. A/AT-1 (spatiu comercial) in incinta Centrului comercial
,,Atlantic”.

Astfel, potrivit pct. 1.1 din contract, locatorul SRL ,,Atlantic & C” urma sa
transmitad, iar locatarul SRL ,,Angora Trend” sa preia in folosintd temporara spatiul
comercial 1n incinta Centrului comercial ,,Atlantic”, nivelul Il, cu suprafata totala de
230 m?, cu sediul in mun. Chisindu str. Armeneascad 51A.

Potrivit pct. 1.2 din contract, la momentul transmiterii, spatiul comercial
corespundea scopului locatiunii si era pregatit pentru exploatarea corespunzatoare,
lar conform pct. 3.1, chiria lunara pentru folosirea spatiului comercial inchiriat s-a
stabilit in suma de 2 650 de euro, inclusiv TVA, care se va achita lunar, pana la data
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de 10 a lunii curente, prin transfer la contul bancar al locatorului. Timp de 2 zile
bancare de la semnarea contractului, locatorul va achita chiria pentru 2 luni, dintre
care chiria pentru o luna va fi consideratd depozit de garantie, care va fi decontat
pentru ultima lund de locatiune.

A mentionat cd SRL ,,Atlantic & C” a eliberat contul de plata factura nr. 127
din 6 martie 2020 pentru achitarea serviciului de locatiune in suma totala de
103 269,97 de lei, echivalentul sumei de 5 300 de euro, care urma sa fie efectuata in
decurs de 5 zile de la data eliberarii contului.

La 9 martie 2020 (zi de luni, prima zi bancara a termenului), a fost transferata
catre SRL ,,Atlantic & C” suma del03 269,97 de lei, prin ordinul nr. 21, pentru
servicii de locatiune conform contului nr. 127 din 6 martie 2020, echivalentul sumei
de 5 300 de euro, ceea ce reprezinta chiria pentru doua luni.

A evidentiat cd n acest mod SRL ,,Angora Trend” si-a indeplinit obligatiile
asumate prin contractul incheiat cu SRL ,,Atlantic & C”.

A precizat ca prin hotararea Comisiei Nationale Extraordinare de Sanatate
Publica a Republicii Moldova nr. 7 din 13 martie 2020 a fost instituit codul rosu la
nivel national in legatura cu situatia epidemiologica prin infectia cu COVID-19, iar
potrivit anexei nr. 2 la hotararea mentionatd, au fost aplicate masuri de sandtate
publica 1n privinta unitatilor de comert si prestari-Servicii.

Prin hotararea Parlamentului Republicii Moldova nr. 55 din 17 martie 2020,
a fost declarata stare de urgenta pe intreg teritoriul Republicii Moldova pe perioada
17 martie - 15 mai 2020, iar printre masurile adoptate a fost si interzicerea activitatii
de comert a unitatilor comerciale cu amanuntul.

Avand in vedere prevederile pct. 5.6 din contractul de locatiune, a considerat
ca declararea starii de urgenta pe intreg teritoriul Republicii Moldova pe perioada
17 martie - 15 mai 2020 este un caz de fortda majora, ce a aparut dupa incheierea
contractului de locatiune, in rezultatul unor actiuni neprevazute, pe care niciuna
dintre partile contractante nu le-a putut prevedea.

Spatiul comercial care urma a fi transmis locatarului este inchis si nu
functioneaza in urma restrictiilor impuse de autoritati.

A comunicat ca prin notificarea nr. 12-e din 17 martie 2020, SRL ,,Angora
Trend” a solicitat SRL , Atlantic & C” rezolutiunea (rezilierea) contractului de
locatiune nr. A/AT-1 din 6 martie 2020 privind locatiunea spatiului comercial din
incinta Centrului comercial ,,Atlantic” si restituirea sumei primitd In temeiul
contractului supus rezolutiunii.

Notificarea Tnaintatd a fost receptionatd de destinatar la data de 17 martie
2020.

La momentul notificarii, spatiul comercial nu a fost transmis si nici nu era
pregatit pentru exploatarea corespunzatoare de catre locatarul SRL ,,Angora Trend”,
fiind pana la moment ocupat de alti locatari.

Prin raspunsul din 3 aprilie 2020, SRL ,Atlantic & C” a informat
SRL ,,Angora Trend” precum ca incetarea contractului de locatiune, in conformitate
cu notificarea nr. 12-e din 17 martie 2020, va avea loc de drept la data de 17 iunie
2020, reiesind din prevederile pct. 2.3 din contract. In cazul incetirii contractului de
locatiune, pana la data de 1 mai 2020, va fi restituita 50 % din costul chiriei lunare.
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Prin notificarea repetatd nr. 1 din 6 aprilie 2020, SRL ,,Angora Trend” a
declarat rezolutiunea in mod unilateral a contractului de locatiune nr. A/AT-1 din
6 martie 2020 si a solicitat Tn mod repetat ca SRL ,,Atlantic & C”, in termen de 3
zile calendaristice, sd restituie suma primitd in temeiul contractului supus
rezolutiunii in marime de 5300 de euro, prin transfer la contul bancar al
SRL ,,Angora Trend”, reiesind din cursul oficial al Bancii Nationale a Moldovei la
ziua restituirii.

Potrivit raspunsului primit la 9 aprilie 2020, SRL ,,Atlantic & C” a informat
ca recunoaste incetarea contractului de locatiune nr. A/AT-1 din 6 martie 2020 fara
respectarea clauzei contractuale de preaviz privind incetarea acestuia, cu notificarea
prealabila expediatd cu 3 luni inainte de data incetarii si restituirea costului chiriei
pentru o luna, calcularea careia urma sa fie din 1 mai 2020.

Si-a intemeiat pretentiile in temeiul dispozitiilor art. 9, 16, 915,916, 918, 921,
925, 926, 1084, 1283 Cod civil, art. 5, 94, 96, 166, 167 CPC.

A solicitat admiterea actiunii, incasarea de la SRL ,,Atlantic & C” in beneficiul
SRL ,,Angora Trend” a sumei primite in temeiul contractului supus rezolutiunii in
marime de 5 300 de euro, echivalentul in lei conform cursului Bancii Nationale a
Moldovei la data executdrii si a cheltuielilor de judecatd in marime totala de
13 143,84 de lei (taxa de stat - 3 143,84 de lei si cheltuieli de asistentd juridica -
10 000 de let).

La 14 mai 2020, SRL ,,Angora Trend”, reprezentata de avocatul Vladislav
Pantaz a depus cerere de micsorare a cuantumului pretentiilor, prin care a solicitat
incasarea de la SRL ,,Atlantic & C” in beneficiul SRL ,,Angora Trend” a sumei
restante primite in temeiul contractului supus rezolutiunii in marime de 2 657,12 de
euro, echivalentul in lei conform cursului Bancii Nationale a Moldovei la data
executarii si a cheltuielilor de judecata in marime totald de 13 143,84 de lei (taxa de
stat - 3 143,84 de lei si cheltuieli de asistenta juridica - 10 000 de lei).

In sustinerea acesteia a comunicat ci la 14 aprilie 2020, prin ordinul de plati
nr. 132, paratd a restituit o parte din suma primitd in temeiul contractului supus
rezolutiunii, in marime de 51 634,99 de lei, echivalentul sumei de 2 642,84 de euro,
conform cursului Bancii Nationale a Moldovei la 14 aprilie 2020.

Destinatia platii a fost indicatd in urmatorul mod: restituirea sumei chiriei
achitate in avans conform contractului de locatiune nr. A/AT-1 din 6 martie 2020.

Prin hotararea din 29 octombrie 2020 a Judecatoriei Chisinau sediul Centru, a
fost respinsa actiunea ca nefondata.

A fost Incasata de la SRL ,,Angora Trend” in beneficiul SRL ,,Atlantic & C”
suma de 1 100 de lei cu titlu de cheltuieli de judecata.

Prin decizia din 10 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins apelul
declarat de SRL ,,Angora Trend”, reprezentatd de avocatul Vladislav Pantaz si
mentinutd hotdrarea primei instante.

La 30 septembrie 2021, SRL ,,Angora Trend”, reprezentata de avocatul
Vladislav Pantaz a declarat recurs impotriva deciziei din 10 iunie 2021 a Curtii de
Apel Chisindu, solicitdnd admiterea acestuia, casarea integrald a deciziei instantei
de apel si a hotararii primei instante, cu pronuntarea unei noi hotarari de admitere
integrald a actiunii.



A mentionat cad copia deciziei integrale a instantei de apel a fost receptionata
la data de 2 august 2021 de céatre SRL ,,Angora Trend”, prin intermediul oficiului
postal.

La 4 noiembrie 2021, prin intermediul oficiului postal, SRL ,,Atlantic & C” a
depus referintd la recursul declarat de SRL ,,Angora Trend”, solicitdnd respingerea
recursului.

Examinand argumentele recursului in raport cu materialele cauzei civile,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considerd recursul declarat de SRL ,, Angora Trend”,
reprezentatd de avocatul Vladislav Pantaz inadmisibil din considerentele ce
urmeaza.

In conformitate cu art. 433 lit. b) CPC, cererea de recurs se considerd
inadmisibild in cazul in care recursul este depus cu omiterea termenului de declarare
prevazut la art. 434 CPC.

Conform art. 434 CPC, recursul se declara in termen de 2 luni de la data
comunicdrii hotararii sau a deciziei integrale, daca legea nu prevede altfel. Termenul
de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi restabilit.

La caz, prin prisma normei enuntate, se constatd ca decizia motivata din
10 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, atacata cu recurs, a fost expediata in adresa
SRL ,,Angora Trend”, la data de 14 iulie 2021, asa cum rezultd din dovezile de
comunicare, care indeplinesc conditiile de valabilitate prevazute de art. 100 CPC, ca
scrisoarea de insotire a instantei de apel, cu numarul de iesire 12807, anexata la
materialele dosarului (f. d. 156).

[ar prin extrasul din posta electronicad anexat la actele cauzei se atesta ca copia
deciziei motivate din 10 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, la data de 15 iulie
2021, a fost expediatd si la adresa electronicd a reprezentantului SRL ,,Angora
Trend”, avocatului Vladislav Pantaz — vlad_pantaz@mail.ru, indicata in mandatul
avocatial seria MA nr. 1487092 din 6 aprilie 2020, in cererea de apel si in prezenta
cerere de recurs (f. d. 3, 95, 157, 162).

Respectiv, afirmatia recurentei in sensul ca decizia recurata a fost comunicata
la data de 2 august 2021, prin intermediul oficiului postal, este declarativa, in
sustinerea acesteia nefiind prezentate probe incontestabile.

Si asta mai cu seama la acest capitol se va mentiona ca confirmarea expedierii
si receptionarii documentului catre partea interesatd se atesta prin extrasul eliberat
de catre operatorul postei electronice, care In mod special, contine datele de
identificare a postei electronice a expeditorului si a destinatarului, data
calendaristica, anul, ora expedierii, precum si atagsamentul cu actul judecatoresc.

Cu titlu de exceptie, in caz de eroare tehnicad sau neexpediere a actului pe posta
electronica, extrasul mentionat va cuprinde informatii cu privire la aceste
inexactitdfi, cu alte cuvinte, expeditorul va primi un mesaj separat de la ,,Mail
delivery system” sau extrasul dedus analizei va cuprinde mesajul de la ,,Mail
delivery system” conform caruia operatorul postal va explica cauzele care au stat la
baza returndrii mesajului catre expeditor. De reguld, acesta este informat ca
transmiterea mesajului nu a fost posibild, deoarece adresa nu a fost gasita sau ea nu
poate primi e-mailuri.


mailto:vlad_pantaz@mail.ru

La caz, insd, astfel de mentiuni de eroare tehnicd, odata cu expedierea actului
judecdtoresc la adresa electronicd a reprezentantului SRL ,, Angora Trend”,
avocatului Vladislav Pantaz, lipsesc.

Asadar, actiunile instantei de apel cu privire la expedierea deciziei din 10 iunie
2021 a Curtii de Apel Chisinau, se incadreaza pe deplin in rigorile prevazute la
art. 100 alin. (1) si 105 alin. (1') CPC.

Mai mult ca imputernicirile mandatului au continuat si dupa adoptarea deciziei
instantei de apel, recursul fiind depus din numele SRL ,,Angora Trend”, de acelasi
avocat - Vladislav Pantaz.

Respectiv, la caz sunt aplicabile prevederile art. 75 alin. (4) CPC, care direct
indica ca actele procedurale efectuate de reprezentant in limitele imputernicirilor
sale sunt obligatorii pentru persoana reprezentatd in masura in care ele ar fi fost
efectuate de ea insasi. Culpa reprezentantului este echivalenta culpei partii.

Prin urmare, avand in vedere ca actul trimis destinatarului prin posta electronica
se considera receptionat in ziua expedierii, termenul de declarare a recursului a
inceput sa curga din data de 16 iulie 2021, ziua imediat urmatoare datei comunicarii
deciziei contestate, ca urmare ultima zi de depunere a cererii de recurs fiind
16 septembrie 2021.

Deci, depunand recursul numai la 30 septembrie 2021, SRL ,,Angora Trend”,
reprezentatd de avocatul Vladislav Pantaz a omis termenul legal prevazut de art. 434
CPC.

Mai cu seama ca la 15 1ulie 2021, decizia din 10 iunie 2021 a Curtii de Apel
Chisindu a fost publicata si pe pagina web a Curtii de Apel Chisinau.

Distinct de aceste constatdri, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd ca recursul este
depus de catre SRL ,,Angora Trend”, reprezentata de avocatul Vladislav Pantaz cu
incalcarea termenului prevazut de art. 434 alin. (1) CPC, in absenta oricarei
explicatii plauzibile cu privire la motivul pentru care nu a putut sa depuna recursul
in termen, a sfidat un intreg proces judiciar.

Ca consecinta, termenul de 2 luni de declarare a recursului, care, conform
alin. (2) art. 434 CPC, este unul de decadere si nu poate fi restabilit, urma a fi
respectat intocmai de catre recurenta SRL ,,Angora Trend”, reprezentata de avocatul
Vladislav Pantaz.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie releva ca dreptul la un proces echitabil, care este garantat de
art. 6 § 1 din Conventie, trebuie interpretat in lumina preambulului Conventiei, care
exprima preeminenta dreptului, unul din elementele fundamentale ale careia este
principiul securitatii raporturilor juridice care stabileste, intre altele, cd solutia
definitiva a instantei de judecata nu trebuie pusa in discutie.

[ar, admiterea unui recurs tardiv, ar incdlca principiul securitatii juridice, n
situatia Tn care marja de apreciere a termenului de depunere a unui recurs nu este
nelimitata.

La acest segment se va reitera cd o astfel de constatare este compatibila si cu
respectarea standardelor inserate in Conventia Europeand pentru Apdrarea
Drepturilor Omului si a Libertdtilor Fundamentale, avand in vedere ca prelungirea
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nejustificatd, chiar si cu o singurd zi, a termenului pentru exercitarea recursului ar
impiedica ramanerea irevocabild, ca urmare a expirarii termenului de atac, a hotararii
judecatoresti emise 1n instantele de fond si ar leza, in acest mod, principiul securitatii
raporturilor juridice.

in sustinerea opiniei enuntate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curfii Supreme de Justitie invoca si hotararea Curtii
Europene a Drepturilor Omului in speta Ponomaryov contra Ucrainei din 3 aprilie
2008, definitiva din 29 septembrie 2008, unde se noteaza ca, desi in spetd nu era
vorba despre desfiintarea unei hotarari judecatoresti definitive si irevocabile in urma
admiterii unei cai extraordinare de atac Tn lumina unor circumstante nou descoperite,
ci de redeschiderea unui proces prin repunerea in termenul de introducere a unei cai
ordinare de atac, totusi, relnnoirea acestui termen pentru motive neconvingatoare,
reprezintd o solutie care ar putea infrange principiul securitatii raporturilor juridice
intr-un mod similar cu o cale extraordinara de atac.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca recurenta a depus
cererea de recurs cu omiterea evidentd a termenului de declarare a recursului,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia ca in temeiul art. 433 lit. b) CPC, recursul
declarat de SRL ,,Angora Trend”, reprezentata de avocatul Vladislav Pantaz
urmeaza a fi considerat ca inadmisibil.

In conformitate cu art. 269 - 270, art. 431 alin. (1) si (2), art. 433 lit. b), art. 440
CPC, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Angora Trend”, reprezentatd de avocatul Vladislav Pantaz.

Presedintele completului,

judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic



