Dosarul nr. 2r-742/21

Prima instanta: Judecatoria Causeni sediul central (jud. I. Tibirna)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. N. Budai, V. Mihaila, Iu. Cotruta)

INCHEIERE
8 decembrie 2021 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de Elena Surchinean

n cauza civila la cererea de chemare in judecata a Nelei Turcan impotriva
Elenei Surchinean cu privire la repararea prejudiciului material si moral cauzat
prin contraventie

impotriva incheierii din 23 septembrie 2021 a Curtii de Apel Chigindu, prin
care a fost restituita, ca fiind depusa in afara termenului legal, cererea de apel
depusa de Elena Surchinean impotriva hotararii din 18 martie 2021 a Judecatoriei
Causeni sediul central

constata:

La 7 septembrie 2021, Nelea Turcan a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Elenei Surchinean cu privire la repararea prejudiciului material si
moral cauzat prin contraventie.

Intemeindu-si pretentiile in baza art. 1398, 1422 alin. (1), 1423 alin. (1)
Cod civil, art. 4, 5, 117, 118 CPC, a solicitat incasarea din contul Elenei
Surchinean in beneficiul sau a sumei de 500 de lei cu titlu de prejudiciu material
si a sumei de 5 000 de lei cu titlu de prejudiciu moral, precum si a tuturor
cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 18 martie 2021 a Judecatoriei Causeni sediul central, a
fost admisa actiunea partial.

A fost incasata de la Elena Surchinean in beneficiul Nelei Turcan, suma de
500 de lei cu titlu de prejudiciu moral cauzat prin contraventie.

In rest, a fost respinsa actiunea ca neintemeiata.



La 31 mai 2021, Elena Surchinean a declarat apel nemotivat impotriva
hotararii din 18 martie 2021 a Judecatoriei Causeni sediul central, solicitand
admiterea acestuia si casarea hotararii primei instante.

Prin incheierea din 23 septembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
restituitd cererea de apel depusa de Elena Surchinean impotriva hotararii din
18 martie 2021 a Judecatoriei Causeni sediul central, ca fiind depusa in afara
termenului legal, iar apelanta nu solicita repunerea in termen.

La 20 octombrie 2021, Elena Surchinean a declarat recurs impotriva
incheierii din 23 septembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, solicitind admiterea
acestuia, casarea incheierii recurate si a hotararii primei instante.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi
restituit din urmatoarele considerente.

Tn conformitate cu art. 426" alin. (1) lit. b') CPC, instanta de recurs este in
drept sa restituie recursul Tmpotriva incheierii daca cererea de recurs nu
corespunde prevederilor art. 437 alin. (1).

Tn conformitate cu art. 437 alin. (1) CPC, cererea de recurs trebuie sd fie
dactilografiata si trebuie sa cuprinda: a) denumirea instantei la care se depune
recursul; b) numele, denumirea, calitatea procesuala a recurentului sau a
persoanei ale carei interese le reprezintd, adresa lor; ¢) numele sau denumirea,
adresa intimatului; e) denumirea instantei care a emis decizia in apel, data
pronuntarii si dispozitivul deciziei, argumentele admiterii sau respingerii
apelului; f) esenta si temeiurile recursului, argumentul ilegalitatii deciziei atacate,
solicitdrile recurentului, propunerile respective; g) data declararii recursului si
semndtura recurentului.

In spetd se constatd ca la 20 octombrie 2021, Elena Surchinean a depus
cerere de recurs impotriva incheierii din 23 septembrie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau, care insa nu este dactilografiata (f. d. 220-223).

Este de notat ca, pana la moment, nu a fost depus recursul dactilografiat
Tmpotriva incheierii din 23 septembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

Astfel fiind, in lipsa recursului dactilografiat, instanta de recurs constata
temeiul previzut de art. 426 alin. (1) lit. bt) CPC, de restituire a cererii de recurs,
aceasta fiind depusa cu incalcarea prevederilor art. 437 alin. (1) CPC.

Pe cale de consecinta se va retine ca partile in proces trebuie sa fie diligente,
sa se informeze de soarta dosarului, despre care au cunostintd si sa intreprinda
masurile necesare de a proteja drepturile sale de acces la instanta.

La caz, Elena Surchinean, cea care reprezinta partea interesata in soarta
solutiondrii prezentei cauze, a ignorat aceasta posibilitate si nu a depus recursul
dactilografiat, asa cum prevede art. 437 alin. (1) CPC.

Distinct de cele relatate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a restitui
recursul declarat de Elena Surchinean.



Tn conformitate cu art. 426 alin. (1) lit. b') CPC, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se restituie recursul declarat de Elena Surchinean impotriva incheierii din
23 septembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, Tn cauza civila la cererea de
chemare in judecata a Nelei Turcan Tmpotriva Elenei Surchinean cu privire la
repararea prejudiciului material s1 moral cauzat prin contraventie.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic



