Dosarul nr. 2r-691/21

Prima instanta: Judecatoria Balti, sediul Central (jud. A. Rosca)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (jud. D.Stanila, D. Corolevschi, O. Mironov)
Instanta de revizuire: Curtea de Apel Balti: (jud. D.Stanila, D. Corolevschi, O. Mironov)

INCHEIERE
08 decembrie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
Tn componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de Staver llie,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Petrov Natalia
Tmpotriva lui Staver Veaceslav cu privire la modificarea cuantumului pensiei de
intretinere a copiilor minori,

Tmpotriva incheierii din 01 octombrie 2021 a Curtii de Apel Balti, prin care a fost
respinsa ca inadmisibila cererea de revizuire depusa de Staver llie Tmpotriva incheierii
din 01 octombrie 2020 a Curtii de Apel Balti,

constata;:

La 03 martie 2020, Petrov Natalia, prin intermediul avocatului Oxana Melnic, a
depus cerere de chemare in judecatd Tmpotriva lui Staver Veaceslav, solicitand
modificarea cuantumului pensiei de intretinere a copiilor minori.

Prin hotararea din 30 iunie 2020 a Judecatoriei Balti, sediul Central, s-a admis
cererea de chemare in judecata depusa de Petrov Natalia Tmpotriva lui Staver
Veaceslav. S-a modificat cuantumul pensiei de intretinere a copiilor minori, stabilita
prin hotararea din 25 1ulie 2013 a Judecatoriei Balti, si anume, de la 750 (sapte sute
cincizeci) lei lunar pentru fiecare copil, la cate 1300 de lei lunar pentru fiecare copil,
care urmeaza a fi incasata de la Staver Veaceslav in beneficiul lui Petrov Natalia,
incepand cu data de 03 martie 2020, pana la atingerea majoratului de catre copii.

La 03 august 2020, Staver Veaceslav a depus cerere de apel Tmpotriva hotararii
din 30 iunie 2020 a Judecatoriei Balti, sediul Central, solicitind admiterea acestuia,
casarea hotararii primei instantei, cu emiterea unei noi hotarari prin care sa fie micsorat
cuantumul pensiei de intretinere a copiilor minori.

Prin incheierea din 01 octombrie 2020 a Curtii de Apel Balti, a fost restituit
apelul declarat de Staver Veaceslav in temeiul art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de
procedura civila.

La 14 octombrie 2020, Staver Veaceslav a contestat cu recurs incheierea din 01
octombrie 2020 a Curtii de Apel Balti, mentionand ca nu este de acord cu solutia
instantei de apel.



Prin incheierea din 18 noiembrie 2020 a Curtii Supreme de Justitie a fost restituit
recursul declarat de Staver Veaceslav (f.d.64-66).

La 23 august 2021, Staver Ilie, tatdl lui Staver Veaceslav, a depus cerere de
revizuire Impotriva incheierii din 01 octombrie 2020 a Curtii de Apel Balti (f.d.71-72).

Prin Incheierea din 01 octombrie 2021 a Curtii de Apel Balti a fost restituita ca
inadmisibila cererea de revizuire depusd de Staver Ilie impotriva incheierii din 01
octombrie 2020 a Curtii de Apel Balti (81-84).

La 12 octombrie 2021, prin intermediul oficiului postal, Staver llie, a declarat
recurs Tmpotriva incheierii din 01 octombrie 2021 a Curtii de Apel Balti, prin care a
solicitat casarea acesteia.

Potrivit prevederilor art. 425 al Codului de procedura civild, termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Avand in vedere ca, incheierea Curtii de Apel Bélfi a fost pronuntata la 01
octombrie 2021, iar recursul a fost Tnregistrat la 12 octombrie 2021, instanta de recurs
considera ca recursul a fost depus in termen.

Potrivit art. 426 alin. (3) al Codului de procedura civila, recursul Tmpotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitdii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd ca recursul urmeaza a fi restituit
din urmatoarele motive.

Tn conformitate cu art. 426 alin. (1), lit. b) Cod de procedura civila, instanta de
recurs este in drept sd restituie recursul impotriva incheierii dacd cererea de recurs a
fost depusa de o persoana care nu este in drept sd declare recurs.

In conformitate cu art. 430 din Codul de proceduri civil, sunt in drept si declare
recurs partile si alti participanti la proces, martorul, expertul, specialistul, interpretul si
reprezentantul, cu privire la compensarea cheltuielilor de judecata ce li se cuvine.

Din actele cauzei rezultad cd parti in litigiul in cauzd sunt Petrov Natalia si Staver
Veaceslav.

La caz, Colegiul retine ca cererea de recurs impotriva incheierii Curtii de Apel
Balti din 01 octombrie 2021, a fost semnatd si depusa de catre Staver lIlie, tatal lui
Staver Veaceslav, insa la materialele dosarului lipseste o procura eliberatd de Staver
Veaceslav, prin care Staver llie a fost imputernicit sa reprezinte interesele ultimului n
instantele de judecata, inclusiv cu dreptul de a ataca hotararea judecatoreasca.

Potrivit art. 75 alin. (1) si (1!) din Codul de procedura civild, in proces civil,
persoanele fizice 1si pot apara interesele personal, prin avocat sau avocat stagiar.
Participarea personala in proces nu face ca persoana fizica sa decada din dreptul de a
avea avocat. Persoanele fizice pot fi reprezentate in instanta de judecatd de catre
sot/sotie, parinti, copii, frati, surori, bunei, nepoti daca acestia sint licentiati in drept si
sint Tmputerniciti printr-o procura autentificatd notarial.

Colegiul constata ca la data semnarii si depunerii cererii de recurs, Staver llie a
actionat fard a dispune de imputernicirile procedurale corespunzitoare si fara a face
dovada existentei gradului de rudenie.



Astfel, cererea de recurs a fost semnatd si depusd de o persoand care nu are
calitate procesuald de reprezentat in sensul art. 75 alin. (1! ) din Codul de procedura.

In consecint, reiesind din situatia expusi raportata la norma enuntati, instanta de
recurs concluzioneazad in vederea necesitatii restituirii cererii de recurs, din motiv ca
recursul a fost depus si semnat de o persoana care nu este in drept sa-l declare.

Aplicand normele legale invocate la spetd, Colegiul remarca ca fiind indubitabila
obligatia lui Staver llie de a anexa confirmarea imputernicirilor sale de reprezentare,
aceasta obligatie fiind stabilitd de Lege si urmarind scopul unei bune administrari a
justitiei.

in acelasi timp, instanta de recurs tine si mentioneze ci o asemenea solutie este
compatibild cu standardele Curtii Europene a Drepturilor Omului, care a relatat in
practica sa constanta faptul ca, dreptul de acces la un tribunal nu este un drept absolut
(cauza Golder vs the United Kingdom §-36 din 21 februarie 1975), ci unul care poate
implica anumite limitari din partea statelor contractante, in functie de nevoile si
resursele comunitatii si ale indivizilor (Ashingdane vs the United Kingdom, 28 mai
1985).

Din considerentele mentionate supra, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a restitui cererea de
recurs depusa de catre Staver Ilie, ca fiind depusa de o persoana care nu este in drept sa
declare recurs.

In conformitate cu art. 269-270, art. 426 alin. (1) lit. b), alin. (2) Cod de
procedura civild, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se restituie recursul declarat de Staver llie, impotriva incheierii din 01 octombrie
2021 a Curtii de Apel Balti, in cauza civila la cererea de chemare in judecata Tnaintata
de Petrov Natalia catre Staver Veaceslav cu privire la modificarea cuantumului pensiel
de intretinere a copiilor minori.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic



