Dosarul nr. 2rci-39/21

Prima instanta, Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud.: S. Suvac)
Instanta de recurs, Curtea de Apel Chisinau (jud: M. Anton, V. Cotorobai, I. Secrieru)
Instanta de revizuire, Curtea de Apel Chisindu: (jud.: A. Panov, I.Turcan, I. Secrieru)

DECIZIE
08 decembrie 2021 mun. Chisindu
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ

al Curtii Supreme de Justitie
Tn componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobdneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic

examinand recursurile declarate de Societatea pe Actiuni ,Masrut” si
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Servicii Transport Auto”,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de ,Banca de
Economii” Societate pe Actiuni, in proces de lichidare, impotriva Intreprinderii de
Stat ,,Servicii Transport Auto”, Tn proces de insolvabilitate, privind incasarea
datoriei si repararea prejudiciului material,

Tmpotriva incheierii din 02 septembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care au fost respinse ca fiind inadmisibile cererile de revizuire depuse de
Societatea pe Actiuni ,,Masrut” si Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Servicii
Transport Auto”, impotriva deciziei din 25 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La data de 20 noiembrie 2012, SA ,.Banca de Economii” a depus cererca de
chemare n judecati impotriva Intreprinderii de Stat ,.Servicii Transport Auto”,
Ministerului Transporturilor si Infrastructurii Drumurilor, concretizata prin cererea
de majorare a pretentiilor din 24 ianuarie 2014, prin care a solicitat incasarea din
contul Tntreprinderii de Stat ,,Servicii Transport Auto”, in beneficiul Bincii a
datoriei in suma de 3 598 067,83 euro, 46 521 315,60 lei si sumei de 21 287 797,65
lei cu titlu de reparare a prejudiciului.

Prin incheierea Judecatoriei Centru mun. Chisindu, din 17 iunie 2014, a fost
acceptata spre examinare cererea de chemare in judecatda depusd de SA ,,Banca de
Economii”.

Prin incheierea din 04 noiembrie 2014 a Judecatoriei Centru mun. Chisindau
prezenta cauza civild s-a suspendat pana la finalizarea procedurii de reorganizare a
1S, Servicii Transport Auto”.

Totodata, la Curtea de Apel Chisindu, a fost nregistratd cererea introductiva
inaintatd de SA ,,Moldtelecom” privind intentarea procesului de insolvabilitate in
privinta 1S ,,Servicii Transport Auto”, fiind admisa spre examinare Tn baza incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 25 noiembrie 2014.



Tn procesul de insolvabilitate SA ,Banca de Economii” a inaintat cerere de
validare a creantei garantate impotriva patrimoniului debitorului in marimea de
3598067,83 euro, 6521315,60 lei si a prejudiciului in suma de 21287797,65 lei.

Potrivit tabelului definitiv al creantelor creditorilor impotriva patrimoniului
debitorului, creanta SA ,Banca de Economii” nu a fost admisa de -cétre
administratorul insolvabilitatii.

La 17 martie 2015, SA ,,Banca de Economii” a depus contestatic impotriva
creantei neadmise in tabelul definitiv de catre administratorul insolvabilitatii.

Prin incheierea din 10 iulie 2015 a Curtii de Apel Chisindu s-a dispus
conexarea cererea de chemare in judecata depusa de SA ,Banca de Economii”
impotriva IS ,,Servicii Transport Auto” cu privirea la incasarea datoriei in suma de
3 598 067,83 euro, 46 521 315,60 lei si prejudiciul in suma de 21 287 797,65 lei, in
procedura Judecatoriei Centru mun. Chisinau, cu procedura de examinare a cererii
SA ,.Banca de Economii” de validare a creantelor debitorului, IS ,,Servicii Transport
Auto”, din cadrul procesului de insolvabilitate, pentru examinare intr-un Singur
proces.

Prin hotarérea din 22 decembrie 2015 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins
actiunea inaintati de SA ,Banca de Economii”, in proces de lichidare, citre 1S
»dervicii Transport Auto” ca depusd cu omiterea termenului de prescriptie
extinctivd, iar contestatia inaintatd de ,,Banca de Economii” SA privitor la
neacceptarea de cdtre administratorul insolvabilitdtii s1 neincluderea in tabelul
definitiv a creantelor Tnaintate catre 1S ,.Servicii Transport Auto”, s-a respins ca
neintemeiata (f.d. 84-85, Vol. I).

Prin decizia din 30 martie 2016 a Curtii Supreme de Justitie, s-a admis recursul
declarat de SA ,,Banca de Economii”, in proces de lichidare, s-a casat hotararea din
22 decembrie 2015 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza civila la cererea depusa SA
., Moldtelecom” catre 1S , Servicii Transport Auto” privind intentarea procesului de
insolvabilitate si s-a remis cauza la rejudecare la Curtea de Apel Chisindu, 1n alt
complet de judecata (f.d.101-107, VVol.II).

Prin incheierea din 09 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau s-a remis
cauza de insolvabilitate intentatd in privinta 1S ,.Servicii Transport Auto”
Judecatoriei Chisinau pentru examinare conform competentei.

Judecatorului Judecatoriei Chisinau (sediul Centru), Arhip Alexandru i-a fost
repartizatd spre examinare cauza nr. 2i-611/2018 la cererea depusda SA
,Moldtelecom” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fati de IS
»Servicii Transport Auto”.

Ulterior la 28 mai 2019, instanta de insolvabilitate prin incheiere a dispus
separarea pretentiilor SA ,Banca de Economii”, in proces de lichidare, citre 1S
»Servicii Transport Auto”, in planul procedurii de restructurare, cu privire la
incasarea sumei de 3 598 067,83 euro si sumei de 46 521 315,60 de lei cu titlu de
datorie si a sumei de 21 287 797,65 lei, cu titlu de reparare a prejudiciului material,
de contestatia SA ,,Banca de Economii”, in proces de lichidare, cu privire la creanta
neadmisa in tabelul definitiv de catre administratorul insolvabilitatii (f.d.140-141,
Vol. Il).

Totodata, instanta de insolvabilitate a retinut spre examinare contestatia depusa
de SA ,Banca de Economii”, in proces de lichidare, cu privire la creanta neadmisa
in tabelul definitiv de catre administratorul insolvabilitatii in cauza de insolvabilitate
intentatd in privinta 1S ,Servicii Transport Auto”, in planul procedurii de
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restructurare, si a remiS Grefei Judecatoriei Chisinau (sediul Central) cauza civila la
cererea de chemare 1n judecata depusa de SA ,,.Banca de Economii” S, in proces de
lichidare, catre 1S ,.Servicii Transport Auto”, in planul procedurii de restructurare,
cu privire la incasarea datoriei si repararea prejudiciului material, pentru repartizare
unui alt judecator specializat Tn materie civila.

In rezultat, la 05 iunie 2019, dosarul civil a fost redistribuit aleatoriu
judecatorului Sergiu Suvac (143-144, Vol. 111).

Prin Tncheierea din 17 iunie 2019 Judecatoriei Chisinau (sediul Centru), cererea
a fost acceptata spre examinare, cu fixarea sedintei de judecata (146-148, Vol. 111).

in sedinta de pregitire, reprezentantul paratului Intreprinderea de Stat ,,Servicii
Transport Auto”, in proces de insolvabilitate, administrator al insolvabilitatii, Lungu
Marcel, a invocat exceptia de tardivitate la examinarea cererii de chemare in
judecata depuse de ,Banca de Economii” Societate pe Actiuni impotriva
intreprinderii de Stat ,,Servicii Transport Auto”, cu emiterea unei incheieri de
respingere a cererii de chemare in judecata ca fiind tardive (f.d. 169-172, Vol. I11).

Prin incheierea din 02 martie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
cererea privind aplicarea exceptiei de tardivitate formulatda de reprezentantul
paratului, fntreprinderea de Stat ,Servicii Transport Auto”, In proces de
insolvabilitate, administrator al insolvabilitatii, Lungu Marcel, a fost admisd si
cererea de chemare in judecatd depusad de ,,Banca de Economii” SA, in proces de
lichidare impotriva intreprinderii de Stat ,,Servicii Transport Auto”, in planul
procedurii de restructurare, privind incasarea datoriei in suma de 3 598 067,83 euro
si 46 521 315,60 de lei si suma de 21 287 797,65 lei cu titlu de reparare a
prejudiciului material, a fost respinsa ca fiind depusa cu omiterea termenului de
prescriptie.

Prin decizia din 25 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admis recursul
declarat de SA ,,.Banca de Economii”, in proces de lichidare, a fost casata incheierea
din 02 martie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a fost solutionata prin
decizie problema in fond si a fost respinsa cererea depusd de administratorul
insolvabilitatii IS ,.Servicii Transport Auto”, Lungu Marcel privind aplicarea
exceptiei de tardivitate, ca fiind neintemeiata.

La 12 august 2021 IS , Servicii Transport Auto”, a depus cerere de revizuire
impotriva deciziei instantei de recurs, solicitdnd admiterea acesteia, casarea deciziei
din 25 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau, cu remiterea cauzei spre rejudecare.

Ca temei de revizuire, cu referire la prevederile art. 449 lit. b) din Codul de
procedura civila, IS ,.Servicii Transport Auto”, a indicat cad data inaintarii si
examindrii cererii privind ridicarea exceptiei de tardivitate IS ,,Servicii Transport
Auto” era reprezentatd de administratorul insolvabilitatii Marcel Lungu, desemnat
prin hotirarea din 22 ianuarie 2015 a Curtii de Apel Chisindu. Insa, prin hotirarea
din 13 mai 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru a fost incetat procesul de
insolvabilitate fata de IS ,Servicii Transport Auto”, fiind revocata hotararea din 22
ianuarie 2015 a Curtii de Apel Chisindu si anulate masurile de asigurare aplicate
prin incheierea din 22 ianuarie 2015 a Curtii de Apel Chisinau.

A invocat ca, din data de 13 mai 2021 si pana la data de 25 mai 2021 organele
statutare a 1S ,,Servicii Transport Auto” nu au reusit si preia toate litigiile aflate pe
rolul instantelor judecatoresti, nu a cunoscut toate circumstantele litigiului, atributia
datd fiind a administratorului insolvabilitatii.



La 13 august 2021, SA ,,Masrut” a depus cerere de revizuire a deciziei din 25
mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau, invocand ca temei prevederile art. 449 lit. c) din
Codul de procedura civila.

In motivarea cererii de revizuire a invocat ci la data de 10 iulie 2014 intre SA
,Masrut” si Agentia Servicii Publice a fost semnat contractul de vanzare-cumparare
a complexului patrimonial unic IS ,,Servicii Transport Auto”, devenind proprietarul
complexului patrimonial unic.

A 1indicat ca, prin hotararea din 27 noiembrie 2015 a Curtii de Apel Chisindu
s-a confirmat Planul procedurii de restructurare a IS ,,Servicii Transport Auto”, iar
SA ,Masrut” a fost inlaturat de la administrarea proprietatii sale, pe perioada
procedurii de restructurare.

A mentionat ca, deoarece prin hotararea din 13 mai 2021 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru a fost dispusa incetarea supravegherii planului procedurii de
restructurare a IS ,,Servicii Transport Auto” si fiind proprietar al complexului
patrimonial unic IS ,.Servicii Transport Auto”, nu a fost atras in procesul de
judecata, or, oricare ingerintd asupra IS ,Servicii Transport Auto” in mod direct ii
poate afecta dreptul de proprietate.

Prin Tncheierea din 02 septembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, au fost
respinse ca fiind inadmisibile cererile de revizuire depuse de IS ,,Servicii Transport
Auto” si  SA ,Masrut”, Tmpotriva deciziei din 25 mai 2021 a Curtii de Apel
Chisinau.

La 16 septembrie 2021, SA ,,Masrut” a declarat recurs Tmpotriva incheierii din
02 septembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea acestuia, casarea
incheierii contestate, cu solutionarea problemei respective prin admiterea cererii de
revizuire si remiterea cauzei spre rejudecare.

Tn motivarea recursului SA ,Masrut” a indicat ca Curtea de Apel Chisinau in
incheierea din 02 septembrie 2021 s-a expus asupra necesitatii prezentarii probelor
in vederea constatarii daca drepturile persoanei au fost incadlcate, netinand cont de
faptul ca prin decizia emisa s-a expus asupra bunurilor persoanei neatrase in proces,
din care se deduce incdlcarea drepturilor la aparare prevazut de art. 1 al Protocolului
1 la Conventia Europeana a Drepturilor Omului.

La 16 septembrie 2021, IS ,Servicii Transport Auto” a declarat recurs
Tmpotriva incheierii din 02 septembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand
casarea acesteia si restituirea cauzei Spre rejudecare problema solutionatd prin
incheierea casata.

In motivarea recursului IS ,.Servicii Transport Auto” a invocat ci potrivit
instantei de insolvabilitate consiliul de administrare a IS ,.Servicii Transport Auto” a
fost inlaturat fortat de la administrare, fiindu-i ingradit dreptul de a se proteja in
instanta de judecata, iar administratorul insolvabilitatii Marcel Lungu nu este angajat
al IS ,,Servicii Transport Auto” si nu se supune deciziile consiliului de administrare
a IS ,,Servicii Transport Auto”. Astfel, se face prezentd circumstanta de existenta
obiectiva a unor fapte, manifestate prin omisiunile de prezentare a tuturor probelor
care sunt esentiale spetei date, despre care IS ,,Servicii Transport Auto” nu a putut s
cunoasca pana la pronuntarea deciziei instantei de apel.

in conformitate cu art. 425 din Codul de procedurd civild, termenul de
declarare a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.



Materialele dosarului atesta ca copia incheierii din 02 septembrie 2021 a Curtii
de Apel Chisinau la 09 septembrie 2021 a fost expediata la adresa postald a
participantilor la proces (f.d. 58, vol. 1V).

Astfel, recursurile declarate la 16 septembrie 2021 sunt Tn termen.

La 08 octombrie 2021 in adresa SA ,Banca de Economii”, in proces de
insolvabilitate, a fost expediata copia recursurilor declarate de IS ,,Servicii Transport
Auto” si SA ,,Masrut”, cu instiintarea despre necesitatea depunerii referintei (f.d. 76,
vol. 1V), insa intimata nu si-a valorificat dreptul procedural respectiv.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civild, recursul
impotriva incheierii se examineazda in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele cauzei Tn raport cu argumentele invocate in cererile de
recurs, Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie considera ca recursurile urmeaza a fi respinse, CU mentinerea ncheierii
contestate, din urmatoarele motive.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civild, instanta de
recurs, dupd ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si s3 mentind incheierea.

La caz, Colegiul retine ca se contesta incheierea din 02 septembrie 2021 a
Curtii de Apel Chisinau, prin care s-au respins ca inadmisibile cererile de revizuire
depuse de IS ,,Servicii Transport Auto” si SA ,,Masrut”.

in conformitate cu art. 449 din Codul de procedura civila, revizuirea se declara
in cazul in care: s-a constatat, prin sentintd penala irevocabila, comiterea unei
infractiuni in legdturd cu cauza care se judecd; au devenit cunoscute unele
circumstante sau fapte esentiale ale cauzei care nu au fost si nu au putut fi cunoscute
revizuientului, daca acesta dovedeste ca a intreprins toate masurile pentru a afla
circumstantele si faptele esentiale in timpul judecarii anterioare a cauzei; instanta a
emis o hotdrare cu privire la drepturile persoanelor care nu au fost implicate in
proces; s-a anulat ori s-a modificat hotararea, sentinta sau decizia instantei
judecatoresti care au servit drept temei pentru emiterea hotararii sau deciziei a caror
revizuire se cere; a fost aplicatd o lege declaratd neconstitutionala de catre Curtea
Constitutionala si la judecarea cauzei a fost ridicata exceptia de neconstitutionalitate,
iar instanta de judecata a respins cererea privind sesizarea Curtii Constitutionale sau
din hotararea Curtii Constitutionale rezultd ca prin aceasta s-a incdlcat un drept
garantat de Constitutic sau de tratatele internationale in domeniul drepturilor
omului; Curtea Europeana a Drepturilor Omului sau Guvernul Republicii Moldova a
initiat o procedura de reglementare pe cale amiabild intr-o cauza pendinte impotriva
Republicii Moldova; Curtea Europeand a Drepturilor Omului a constatat, printr-0
hotarare, fie Guvernul Republicii Moldova a recunoscut, printr-o declaratie, o
incdlcare a drepturilor sau libertatilor fundamentale care poate fi remediata, cel putin
partial, prin anularea hotararii pronuntate de o instanta de judecata nationala.

Potrivit art. 450 lit. d) din Codul de procedura civila, cererea de revizuire se
depune in termen de 3 luni din ziua in care persoana interesata a luat cunostinta de
hotararea, sentinta sau decizia anulatd sau modificata care a servit drept temei pentru
emiterea hotararii sau deciziei a caror revizuire se cere — in cazul prevazut la art. 449
lit. e).



Din dispozitiile art. 451 alin. (1) din Codul de procedura civild, rezulta ca
cererea de revizuire se depune in scris de persoanele mentionate la art. 447,
indicandu-se Tn mod obligatoriu temeiurile consemnate la art. 449 si anexandu-se
probele ce le confirma.

In conformitate cu art. 452 alin. (2) din Codul de proceduri civild, dezbaterile
sunt limitate la admisibilitatea revizuirii si la faptele pe care se intemeiaza.

Din norma data de drept rezulta ca examinarea cererii de revizuire se limiteaza
doar la admisibilitatea acesteia si a faptelor pe care se intemeiaza, fard a se pronunta
asupra fondului cauzei.

Colegiul retine c4, la 12 august 2021 si 13 august 2021, IS ,,Servicii Transport
Auto” si SA ,,Masrut” au depus cerere de revizuire a deciziei din 25 mai 2021 a
Curtii de Apel Chisinau, in drept fiind intemeiate pe prevederile art. 449 lit. b) si c)
din Codul de procedura civila.

Tn conformitate cu art. 449 lit. b) din Codul de procedura civila, revizuirea se
declard in cazul in care au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale
ale pricinii care nu au fost si nu au putut fi cunoscute revizuentului, daca acesta
dovedeste ca a intreprins toate masurile pentru a afla circumstantele si faptele
esentiale in timpul judecarii anterioare a pricinii.

La caz, se constata cd la depunerea cererii de revizuire impotriva deciziei Curtii
de Apel Chisinau din 25 mai 2021, IS ,,Servicii Transport Auto” a invocat drept
circumstanta noua faptul ca prin hotararea din 13 mai 2021 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru a fost incetat procesul de insolvabilitate fatd de IS ,,Servicii Transport
Auto”, fiind revocatd hotararea din 22 ianuarie 2015 a Curtii de Apel Chisinau si
anulate masurile de asigurare aplicate prin incheierea din 22 ianuarie 2015 a Curtii
de Apel Chisinau. astfel, din data de 13 mai 2021 si pana la data de 25 mai 2021,
data emiterii deciziei contestate, organele statutare a IS ,,Servicii Transport Auto” nu
au reusit sa preia toate litigiile aflate pe rolul instantelor judecatoresti, nu a cunoscut
toate circumstantele litigiului, atributia data fiind a administratorului insolvabilitatii.

Verificand circumstantele expuse in cererea de revizuire, prin prisma
prevederilor art. 449 lit. b) din Codul de procedura civild, Colegiul retine ca, in
speta, argumentul invocat nu se incadreaza in rigorile normei de drept enuntate, fara
a aduce probe care ar indica la circumstantele noi descoperite, asa dupd cum prevede
dispozitia art. 449 lit. b) din Codul de procedura civila.

Mai mult, pentru a invoca acest temei de revizuire este necesar ca revizuentul
sd probeze cd nu a stiut anterior pronuntarii deciziei a carei revizuire se cere despre
aceste circumstante sau fapte si nici nu a avut posibilitatea de a le cunoaste, in caz
contrar ele nu pot servi ca temei de revizuire.

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de
Justite considera, cd temeiul invocat, prin prisma art. 449 lit. b) din Codul de
procedurd civild, nu poate fi considerat drept circumstantd noud, necunoscutd
anterior si esentiala. Respectiv, nu este posibila derogarea de la principiul securitatii
raporturilor juridice, or circumstanta invocata de revizuent nu este de asa natrurd
incat sa afecteze legalitatea deciziei a cdrei revizuire se cere si, In special nu lezeaza
temeinicia solutiei date de instanta de recurs.

in conformitate cu art. 449 lit. ¢) din Codul de proceduri civila, revizuirea se
declara in cazul in care instanta a emis o hotdrare cu privire la drepturile persoanelor
care nu au fost implicate in proces.



S-a constatat, Tn cererea de revizuire SA ,,Masrut” a invocat ca prin hotararea
din 13 mai 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru a fost dispusd incetarea
supravegherii planului procedurii de restructurare a IS ,,Servicii Transport Auto” si
ca proprietar al complexului patrimonial unic al IS ,,Servicii Transport Auto”, nu a
fost atras in procesul de judecata, ceea ce in mod direct i poate afecta dreptul de
proprietate.

Colegiul retine ca in cazul in care se invoca temeiul prevazut de art. 449 lit. c)
din Codul de procedura civila, instanta urmeaza sa constate daca persoana care nu a
fost implicatd in proces este subiect al raportului material litigios. In acest sens,
urmeaza a fi prezentate probe pertinente si concludente, iar instanta urmeaza sa
constate daca prin hotararea supusa revizuirii, persoanei care nu a fost implicata in
proces, i-au fost incalcate aceste drepturi.

insa, la caz, Colegiul retine ci nu s-a demonstrat existenta faptului ci prin
emiterea deciziei Curtii de Apel Chisinau din 25 mai 2021, au fost afectate careva
drepturi ale SA ,,Masrut”.

Mai mult, Colegiul remarca faptul ca, prin decizia din 25 mai 2021 a Curtii de
Apel Chisindu, instanta de recurs a respins cererea administratorului insolvabilitatii
IS ,.Servicii Transport Auto”, Lungu Marcel, privind aplicarea exceptiei de
tardivitate, dar nu s-a expus asupra fondului cauzei, ci a constatat lipsa netemeiniciei
cererii.

Situatia de fapt impune de a evidentia ca revizuirea este o cale de atac de
retractare i nu de reformare prin intermediul careia se poate obtine anularea unei
hotdrari judecatoresti irevocabile s1 reinnoirea judecatii in cazurile expres
determinate de lege, iar retractarea neintemeiatd a hotararii contestate poate duce la
incdlcarea principiului stabilitatii raporturilor juridice.

De aceea, legea admite revizuirea numai Tn cazuri strict determinate, care sunt
prevazute in mod limitativ in art. 449 din Codul de procedurad civila.

In consecintd sub aspectul analizat, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide cd argumentele invocate de
recurenti in cererile de revizuire, nu atestd prin prisma art. 449 din Codul de
procedura civild, careva temeiuri legale de revizuire.

Astfel la caz, se va remarca ca admiterea cererii de revizuire In asemenea
imprejurari, ar contravine principiului securitatii raporturilor juridice si ar constitui o
violare a art. 6 al Conventiei Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale.

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca incheierea contestata
este intemeiata si legald, iar argumentele invocate de cdtre recurenti sunt
neintemeiate, Colegiul ajunge la concluzia de a respinge recursurile declarat de TS
»Servicii Transport Auto” si SA ,Masrut” si de a mentine incheierea din 02
septembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. a) art. 428 din Codul de procedurd civila,
Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

Se resping recursurile declarate de Societatea pe Actiuni ,,Masrut” si Societatea
cu Raspundere Limitata ,,Servicii Transport Auto”.



Se mentine incheierea din 02 septembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusda de ,,Banca de Economii”
Societate pe Actiuni, in proces de lichidare, impotriva Intreprinderii de Stat ,,Servicii
Transport Auto”, in proces de insolvabilitate, privind incasarea datoriei si repararea
prejudiciului material.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic



Dosarul nr. 2rci-39/21

INCHEIERE
08 decembrie 2021 mun. Chisindu
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ

al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic

examinind cererea depusd de avocatul Caciarin Maxim, In interesele Societatii
cu Raspundere Limitata ,,Servicii Transport Auto”, cu privire la ridicarea exceptiel
de neconstitutionalitate si sesizarea Curtii Constitutionale a Republicii Moldova,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusd de ,Banca de
Economii” Societate pe Actiuni, in proces de lichidare, impotriva Intreprinderii de
Stat ,,Servicii Transport Auto”, in proces de insolvabilitate, privind Tncasarea
datoriei si repararea prejudiciului material,

constata:

La data de 20 noiembrie 2012, ,,Banca de Economii” SA a depus in adresa
Judecatoriei Centru mun. Chisinau, cererea de chemare in judecata impotriva
Tntreprinderii de Stat ,,Servicii Transport Auto”, Ministerului Transporturilor si
Infrastructurii Drumurilor, concretizata prin cererea de majorare a pretentiilor din 24
ianuarie 2014, prin care a solicitat incasarea din contul Intreprinderii de Stat
»Servicii Transport Auto”, in beneficiul Bancii a datoriei in suma de 3 598 067,83
euro, 46 521 315,60 lei si sumei de 21 287 797,65 lei cu titlu de reparare a
prejudiciului.

Prin incheierea Judecatoriei Centru mun. Chisinau, din 17 iunie 2014, a fost
acceptatd spre examinare cererea de chemare in judecatd depusa de ,,Banca de
Economii” Societate pe Actiuni.

Prin incheierea Judecatoriei Centru mun. Chisinau, din 04 noiembrie 2014, s-a
suspendat cauza civild evidentiatd pana la finalizarea procedurii de reorganizare a
Tntreprinderii de Stat ,,Servicii Transport Auto”.

Totodata, la Curtea de Apel Chisindu, a fost nregistratd cererea introductiva
inaintatd de SA ,,Moldtelecom” privind intentarea procesului de insolvabilitate in
privinta Intreprinderii de Stat ,Servicii Transport Auto”, fiind admisid spre
examinare 1n baza incheierii Curtii de Apel Chisindu din 25 noiembrie 2014.

in procesul de insolvabilitate ,Banca de Economii” Societate pe Actiuni a
inaintat cerere de validare a creantei garantate impotriva patrimoniului debitorului Tn
marimea de 3598067,83 euro, 6521315,60 lei si a prejudiciului in suma de
21287797,65 lei.



Potrivit tabelului definitiv al creantelor creditorilor impotriva patrimoniului
debitorului, creanta ,,Banca de Economii” Societate pe Actiuni nu a fost admisa de
catre administratorul insolvabilitatii.

La 17 martie 2015, ,,Banca de Economii” Societate pe Actiuni a depus
contestatie Tmpotriva creantei neadmise in tabelul definitiv de cdtre administratorul
insolvabilitatii.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 10 iulie 2015, s-a conexat cererea
de chemare in judecata depusd de ,Banca de Economii” SA catre IS ,.Servicii
Transport Auto” cu privirea la Tncasarea datoriei in suma de 3 598 067,83 euro, 46
521 315,60 lei si prejudiciul in suma de 21 287 797,65 lei, din procedura
Judecatoriei Centru mun. Chisinau, cu procedura de examinare a cererii ,,Banca de
Economii” SA de validare a creantelor debitorului, IS ,.Servicii Transport Auto”, din
cadrul procesului de insolvabilitate, pentru examinare Tntr-un singur proces.

Prin hotararea din 22 decembrie 2015 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins
actiunea inaintata de ,,Banca de Economii” SA, in proces de lichidare, catre is
»dervicii Transport Auto” ca depusd cu omiterea termenului de prescriptie
extinctivd, 1ar contestatia inaintatd de ,,Banca de Economii” SA privitor la
neacceptarea de cdtre administratorul insolvabilitdtii s1 neincluderea in tabelul
definitiv a creantelor inaintate catre IS ,,Servicii Transport Auto”, s-a respins ca
neintemeiata (f.d. 84-85, Vol. 1I).

Prin decizia din 30 martie 2016 a Curtii Supreme de Justitie, s-a admis recursul
declarat de ,,Banca de Economii” SA, in proces de lichidare, s-a casat hotararea din
22 decembrie 2015 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza civild la cererea depusda SA
., Moldtelecom” catre 1S ,,Servicii Transport Auto” privind intentarea procesului de
insolvabilitate si s-a remis cauza la rejudecare la Curtea de Apel Chisindu, in alt
complet de judecata (f.d.101-107, Vol.lI).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 09 septembrie 2018 s-a remis cauza
de insolvabilitate intentatd in privinta Intreprinderii de Stat ,.Servicii Transport
Auto” Judecatoriei Chisindu pentru examinare conform competentei.

Judecatorului Judecatoriei Chisinau (sediul Centru), Arhip Alexandru i-a fost
repartizata spre examinare cauza nr. 2i-611/2018 la cererea depusd SA
,Moldtelecom” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fati de IS
»Servicil Transport Auto”.

Ulterior la 28 mai 2019, instanta de insolvabilitate prin incheiere a dispus
separarea pretentiilor ,,Banca de Economii” Societate pe Actiuni, in proces de
lichidare, catre Intreprinderea de Stat ,,Servicii Transport Auto”, in planul procedurii
de restructurare, cu privire la incasarea sumei de 3 598 067,83 euro si sumei de 46
521 315,60 de lei cu titlu de datorie si a sumei de 21 287 797,65 lei, cu titlu de
reparare a prejudiciului material, de contestatia Societatii pe Actiuni ,,Banca de
Economii”, in proces de lichidare, cu privire la creanta neadmisa in tabelul definitiv
de catre administratorul insolvabilitatii (f.d.140-141, Vol. Il1).

Totodatd, instanta de insolvabilitate a retinut spre examinare contestatia depusa
de ,,.Banca de Economii” Societate pe Actiuni, in proces de lichidare, cu privire la
creanta neadmisa in tabelul definitiv de catre administratorul insolvabilitatii in cauza
de insolvabilitate intentatd in privinta Intreprinderii de Stat ,Servicii Transport
Auto”, in planul procedurii de restructurare, si a remis Grefei Judecatoriei Chisinau
(sediul Central) cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de ,,Banca de
Economii” Societate pe Actiuni, in proces de lichidare, citre Intreprinderea de Stat
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,wServicii Transport Auto”, in planul procedurii de restructurare, cu privire la
incasarea datoriei si repararea prejudiciului material, pentru repartizare unui alt
judecator specializat in materie civila.

In rezultat, la 05 iunie 2019, dosarul civil a fost redistribuit aleatoriu
judecatorului Sergiu Suvac (143-144, Vol. 111).

Prin incheierea judecatorului Judecatoriei Chisinau (sediul Centru) din 17 iunie
2019, cererea a fost acceptatd spre examinare, cu fixarea sedintei de judecatd (146-
148, Vol. I11).

In sedinta de pregitire, reprezentantul paratului intreprinderea de Stat ,,Servicii
Transport Auto”, in proces de insolvabilitate, administrator al insolvabilitatii, Lungu
Marcel, a invocat exceptia de tardivitate la examinarea cererii de chemare in
judecata depuse de ,Banca de Economii” Societate pe Actiuni impotriva
Intreprinderii de Stat ,,Servicii Transport Auto”, cu emiterea unei incheieri de
respingere a cererii de chemare in judecata ca fiind tardive (f.d. 169-172, Vol. I11).

Prin incheierea din 02 martie 2021 a Judecdtorieir Chisinau, sediul Centru,
cererea privind aplicarea exceptiei de tardivitate formulatd de reprezentantul
paratului, Tntreprinderea de Stat ,Servicii Transport Auto”, in proces de
insolvabilitate, administrator al insolvabilitatii, Lungu Marcel, a fost admisd si
cererea de chemare in judecatd depusad de ,,Banca de Economii” SA, in proces de
lichidare impotriva Intreprinderii de Stat ,Servicii Transport Auto”, in planul
procedurii de restructurare, privind Incasarea datoriei in suma de 3 598 067,83 euro
si 46 521 315,60 de lei si suma de 21 287 797,65 lei cu titlu de reparare a
prejudiciului material, a fost respinsd ca fiind depusa cu omiterea termenului de
prescriptie.

Prin decizia din 25 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admis recursul
declarat de SA ,,Banca de Economii”, in proces de lichidare, a fost casatad incheierea
din 02 martie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a fost solutionata prin
decizie problema in fond si a fost respinsa cererea depusda de administratorul
insolvabilitatii IS ,.Servicii Transport Auto”, Lungu Marcel privind aplicarea
exceptiei de tardivitate, ca fiind neintemeiata.

La 12 august 2021 IS ,,Servicii Transport Auto”, a depus cerere de revizuire
impotriva deciziei instantei de recurs, solicitdnd admiterea acesteia, casarea deciziei
din 25 mai 2021 a Curtii de Apel Chisindu, cu remiterea cauzei spre rejudecare.

Ca temei de revizuire, cu referire la prevederile art. 449 lit. b) din Codul de
procedura civild, IS ,Servicii Transport Auto”, a indicat ci data inaintarii si
examindrii cererii privind ridicarea exceptiei de tardivitate IS ,,Servicii Transport
Auto” era reprezentatd de administratorul insolvabilitatii Marcel Lungu, desemnat
prin hotirarea din 22 ianuarie 2015 a Curtii de Apel Chisindu. Insa, prin hotirarea
din 13 mai 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru a fost incetat procesul de
insolvabilitate fatd de IS ,.Servicii Transport Auto”, fiind revocata hotararea din 22
ianuarie 2015 a Curtii de Apel Chisindu si anulate masurile de asigurare aplicate
prin incheierea din 22 ianuarie 2015 a Curtii de Apel Chisinau.

A invocat cd, din data de 13 mai 2021 si pana la data de 25 mai 2021 organele
statutare a 1S ,,Servicii Transport Auto” nu au reusit si preia toate litigiile aflate pe
rolul instantelor judecdtoresti, nu a cunoscut toate circumstantele litigiului, atributia
datd fiind a administratorului insolvabilitatii.
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La 13 august 2021, SA ,,Masrut” a depus cerere de revizuire a deciziei din 25
mai 2021 a Curtii de Apel Chisindu, invocand ca temei prevederile art. 449 lit. ¢) din
Codul de procedura civila.

In motivarea cererii de revizuire a invocat ca la data de 10 iulie 2014 intre SA
»Masrut” si Agentia Servicii Publice a fost semnat contractul de vanzare-cumparare
a complexului patrimonial unic IS ,,Servicii Transport Auto”, devenind proprietarul
complexului patrimonial unic.

A indicat ca, prin hotdrarea din 27 noiembrie 2015 a Curtii de Apel Chisindu
s-a confirmat Planul procedurii de restructurare a IS ,,Servicii Transport Auto”, iar
SA ,Masrut” a fost inlaturat de la administrarea proprietatii sale, pe perioada
procedurii de restructurare.

A mentionat ca, deoarece prin hotararea din 13 mai 2021 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru a fost dispusa incetarea supravegherii planului procedurii de
restructurare a IS ,,Servicii Transport Auto” si fiind proprietar al complexului
patrimonial unic IS ,.Servicii Transport Auto”, nu a fost atras in procesul de
judecata, or, oricare ingerinta asupra IS ,Servicii Transport Auto” in mod direct ii
poate afecta dreptul de proprietate.

Prin incheierea din 02 septembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, au fost
respinse ca fiind inadmisibile cererile de revizuire depuse de IS ,,Servicii Transport
Auto” s1 SA ,Masrut”, impotriva deciziei din 25 mai 2021 a Curtii de Apel
Chisinau.

La 16 septembrie 2021, SA ,,Masrut” a declarat recurs impotriva incheierii din
02 septembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, solicitdnd admiterea acestuia, casarea
incheierii contestate, cu solutionarea problemei respective prin admiterea cererii de
revizuire si remiterea cauzei spre rejudecare.

La 16 septembrie 2021, IS ,,Servicii Transport Auto” a declarat recurs asupra
incheierii din 02 septembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand casarca
acesteia si restituirea cauzei spre rejudecare problema solutionata prin incheierea
casata.

La 11 noiembrie 2021, avocatul Caciarin Maxim, in interesele SRL ,,Servicii
Transport Auto” a solicitat ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate in vederea
verificarii constitutionalitdtii prevederilor art. 449 lit. b) din Codul de procedura
civila in privinta sintagmei ,,dacd acesta dovedeste ca a intreprins toate masurile
pentru a afla circumstantele si faptele esentiale in timpul judecdrii anterioare a
cauzei”, cu sesizarea in acest sens a Curtii Constitutionale a Republicii Moldova.

A considerat cd norma indicatd mai sus contravine prevederilor art. art. 4, 8,
16, 20, 23, 26, 46, 54 si 127 din Constitutia RM si art. 6, 13 din Conventia
Europeand a Drepturilor Omului, din motiv cd la adoptarea prezentei norme
legiuitorul a omis reglementarea exhaustiva a actiunilor ce urmeaza a fi intreprinse,
astfel, norma legald nu corespunde criteriilor de claritate si previzibilitate a acesteia.

A indicat ca, prin modul de redactare, acesta nu are capacitatea de a exprima
pentru participanti si instantele judecatoresti care actiuni si forme ale acestuia
urmeaza sa determine revizuirea hotararilor judecatoresti.

Examinind cererea depusd de avocatul Caciarin Maxim, in interesele SRL
,»ervicii Transport Auto” cu privire la ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate si
sesizarea Curtii Constitutionale a Republicii Moldova, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca aceasta
urmeaza a fi respinsd, din urmatoarele motive.
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Tn conformitate cu art. 12* din Codul de proceduri civild, in cazul existentei
incertitudinii privind constitutionalitatea legilor, a hotararilor Parlamentului, a
decretelor Presedintelui Republicii Moldova, a hotararilor si ordonantelor
Guvernului ce urmeaza a fi aplicate la solutionarea unei cauze, instanta de judecata,
din oficiu sau la cererea unui participant la proces, sesizeaza Curtea Constitutionala.

Potrivit alin. (5) al aceluiasi articol, instanta de judecata poate ridica exceptia
de neconstitutionalitate doar daca cererea de chemare in judecatad sau cererea de apel
a fost acceptata in modul prevazut de lege, ori daca cerereca de recurs impotriva
hotararii sau deciziei curtii de apel a fost declarata admisibila conform legii.

Prin urmare, tinand cont de faptul ca legiuitorul nu a prevazut sesizarea de catre
instantd a Curtii Constitutionale la etapa examinarii cererii de revizuire, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera necesar de a respinge cererea depusa de avocatul Caciarin Maxim, in
interesele SRL ,,Servicii Transport Auto” cu privire la ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate.

In conformitate cu art. 12%, art. 269-270 din Codul de procedurd civili,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Se respinge cererea depusd de catre avocatul Caciarin Maxim, in interesele
SRL ,Servicii Transport Auto” cu privire la ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic
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