Dosarul nr. 2r-761/21

Prima instanta: Judecatoria Chisinau sediul Centru (jud. L. Mitrofan)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisginau (jud. A. Panov, L. Pruteanu, I. Turcan)

INCHEIERE
15 decembrie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de Directia Generald Transport Public si Cai de
Comunicatie a Consiliului municipal Chisinau

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd a Olesei Cebotari impotriva
Directiei Generala Transport Public si Cai de Comunicatie a Consiliului municipal
Chisindu si Societatii cu Raspundere Limitata ,,Savtels” cu privire la repararea
prejudiciului material si prejudiciului moral

impotriva incheierii din 26 ianuarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a fost respinsa cererea depusa de Directia Generald Transport Public si Cai de
Comunicatie a Consiliului municipal Chisindau privind repunerea in termenul de
declarare a apelului si restituit apelul declarat de Directia Generala Transport Public
si Cai de Comunicatie a Consiliului municipal Chigindu impotriva hotararii din
31 iulie 2020 a Judecatoriei Chisindu sediul Centru, ca fiind 1n afara termenului
legal, iar instanta a refuzat sa efectueze repunerea in termen

constata:

La 3 mai 2019, Olesea Cebotari a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Directiei Generala Transport Public si Cai de Comunicatie a Consiliului
municipal Chisinau si IM Regia Exploatare a Drumurilor si Podurilor ,,Exdrupo” cu
privire la repararea prejudiciului material si prejudiciului moral.

La 25 septembrie 2019, Olesea Cebotari a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Directiei Generala Transport Public si Cai de Comunicatie a Consiliului
municipal Chisinau si SRL ,,Savtels”, intervenienti accesorii IM Regia Exploatare a
Drumurilor si Podurilor ,,Exdrupo” si Primaria municipiului Chisinau cu privire la
repararea prejudiciului material si prejudiciului moral.

Prin hotérarea din 31 iulie 2020 a Judecatoriei Chisinau sediul Centru, a fost
admisa actiunea partial.

Au fost incasate din contul Directiei Generald Transport Public si Cai de

Comunicatie a Consiliului municipal Chisinau in beneficiul Olesei Cebotari suma
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de 10 800 de lei cu titlu de prejudiciu material, suma de 3 000 de lei cu titlu de
prejudiciu moral si suma de 300 de lei cu titlu de taxa de stat suportata in prezenta
cauza.

In rest, a fost respinsa actiunea ca neintemeiata.

La 4 august 2020, Olesea Cebotari, reprezentatd de avocatul Roman Doroftei
a declarat apel impotriva hotararii din 31 iulie 2020 a Judecatoriei Chisinau sediul
Centru, solicitand admiterea acestuia, casarea partiala a hotdrarii contestate, in partea
respingerii cererii, cu admiterea integrala a actiunii.

La 3 septembrie 2020, Directia Generald Transport Public si Cai de
Comunicatie a Consiliului municipal Chisindu a declarat apel impotriva hotararii din
31 1ulie 2020 a Judecatoriei Chisindu sediul Centru, solicitind repunerea in termen,
admiterea apelului si casarea hotararii contestate.

Prin incheierea din 26 ianuarie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, a fost respinsa
cererea depusa de Directia Generala Transport Public si Cai de Comunicatie a
Consiliului municipal Chisinau privind repunerea in termenul de declarare a apelului
si restituit apelul declarat de Directia Generala Transport Public si Cai de
Comunicatie a Consiliului municipal Chisindu impotriva hotararii din 31 iulie 2020
a Judecatoriei Chisinau sediul Centru, ca fiind in afara termenului legal, iar instanta
a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

La 28 septembrie 2021, prin intermediul postei electronice, Directia Generala
Transport Public si Cai de Comunicatie a Consiliului municipal Chisinau a declarat
recurs impotriva incheierii din 26 ianuarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand
casarea incheierii instantei de apel prin care a fost restituitd ca tardiva cererea de
apel depusd de Directia Generald Transport Public si Cai de Comunicatie a
Consiliului municipal Chisinau.

A mentionat cd la 13 septembrie 2021, in cadrul sedintei de judecata in ordinea
de apel la Curtea de Apel Chisindu, a aflat ca cererea de apel depusa de cétre Directia
Generala Transport Public si Cai de Comunicatie a Consiliului municipal Chisindu
a fost restituita ca tardiva.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza copiei
certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs, fara
examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi restituit
din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 426 alin. (1) lit. a) CPC, instanta de recurs este in drept
sa restituie recursul impotriva incheierii daca cererea de recurs a fost depusa in afara
termenului legal, iar recurentul nu solicitd repunerea n termen sau instanta de recurs
a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

Dupa cum denota actele cauzei, prin incheierea din 26 ianuarie 2021 a Curtii
.de Apel Chisindu, a fost respinsa cererea depusa de Directia Generald Transport
Public si Cai de Comunicatie a Consiliului municipal Chisindu privind repunerea in
termenul de declarare a apelului si restituit apelul declarat de Directia Generala
Transport Public si Cai de Comunicatie a Consiliului municipal Chisindu impotriva
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hotararii din 31 iulie 2020 a Judecatoriei Chisinau sediul Centru, ca fiind in afara
termenului legal, iar instanta a refuzat sa efectueze repunerea in termen (f. d. 233-
237 vol. I).

Tot materialul probator atesta ca copia incheierii nominalizate a fost expediata
in adresa Directiei Generala Transport Public si Cai de Comunicatie a Consiliului
municipal Chisindu, asa cum rezultd din dovezile de comunicare, care Indeplinesc
conditiile de valabilitate prevazute de art. 100 CPC, ca scrisoarea de insotire a
instantei de apel, anexata la materialele dosarului (f. d. 239 vol. 1).

In conformitate cu prevederile art. 425 CPC, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

La caz, prin prisma normei enuntate, se constatd ca recursul declarat de catre
Directia Generald Transport Public si Cai de Comunicatie a Consiliului municipal
Chisindu Tmpotriva incheierii din 26 ianuarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
depus numai la 28 septembrie 2021, prin urmare, cu depasirea excesiva a termenului
de 15 zile prevazut de art. 425 CPC.

In circumstantele descrise important este de notat ¢ o solicitare cu privire la
repunerea recursului in termen, in ordinea stabilita la art. 116 CPC, Directia
Generalad Transport Public si Cai de Comunicatie a Consiliului municipal Chisinau
nu a inaintat si nu a prezentat probe care ar justifica omiterea acestui termen.

Instanta de recurs releva ca lipsit de suport argumentul recurentei invocat in
recurs precum ca la 13 septembrie 2021, in cadrul sedintei de judecata in ordinea de
apel la Curtea de Apel Chisinau, a aflat ca cererea de apel depusa de catre Directia
Generala Transport Public si Cai de Comunicatie a Consiliului municipal Chisinau
a fost restituita ca tardiva.

Or, recurenta Directia Generala Transport Public s1 Cai de Comunicatie a
Consiliului municipal Chisinau nu a invocat un motiv serios si convingator care sa
justifice imposibilitatea de a face cunostinta cu incheierea contestatd imediat dupa
adoptarea ei si pana la data de 13 septembrie 2021, cand in cadrul sedintei de
judecata a instantei de apel, a aflat despre soarta apelului inaintat.

Mai cu seamad cd in sedinta de judecata a instantei de apel din 26 ianuarie
2021, a fost prezent reprezentantul in baza procurii a Directiei Generala Transport
Public si Cai de Comunicatie a Consiliului municipal Chisinau, Vitalie Mihalache.

Drept urmare, argumentul cu privire la faptul ca nu a cunoscut despre
adoptarea incheierii din 26 ianuarie 2021, este invocat de catre recurentd fara a se
proba buna-credinta a actiunilor acesteia, ca consecintd nu justifici depasirea
excesiva a termenului legal de 15 zile de depunere a recursului, prevazut de art. 425
CPC.

Asadar, la caz, se stabileste lipsa de valorificare diligentda de catre Directia
Generala Transport Public si Cai de Comunicatie a Consiliului municipal Chisinau
a drepturilor sale procedurale, ce a si generat omiterea termenului legal de declarare
a recursului.

Respectiv, se va nota ca depunerea recursului dupa o perioada de 8 luni, indica
la absenta oricarei explicatii plauzibile cu privire la motivul pentru care recurenta
Directia Generald Transport Public s1 Cai de Comunicatie a Consiliului municipal



Chiginau nu a putut sa declare recursul in termen, drept urmare, fiind sfidat un intreg
proces judiciar.

Fatd de cele ce preced, instanta de recurs va retine ca admiterea spre
examinare a unui recurs tardiv, ar avea un efect incompatibil cu principiul securitétii
raporturilor juridice, garantat de articolul 6 din Conventie si ar incdlca dreptul
intimatului la un proces echitabil.

In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a relevat in
jurisprudenta sa constantd, rezultdnd din prevederile art. 6 § 1 din Conventia
Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, ca
tine In primul rand marja de apreciere a instantelor nationale de a decide cu privire
la prelungirea termenului de recurs, insd aceastd marja de apreciere nu este
nelimitata, din moment ce partile ar trebui sa ia masuri la intervale rezonabile pentru
a solicita informatii cu privire la evolutia procedurilor judiciare in care sunt
implicate. Or, motivele pentru extinderea unui termen pentru recurs ar putea justifica
ingerinta In principiul autoritatii de lucru judecat, in special, in cazul in care
legislatia internd nu limiteaza marja discretionard a instantelor in privinta timpului
sau a motivelor prelungirii termenului de prescriptie (cauza Bodiu contra Republicii
Moldova, 18 iunie 2019, nr. 7516/10).

In aceasta ordine de idei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a restitui recursul
declarat de Directia Generala Transport Public si Cai de Comunicatie a Consiliului
municipal Chisindu, ca fiind depus 1n afara termenului legal, iar recurenta nu solicita
repunerea in termen.

In conformitate cu art. 426" alin. (1) lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se restituie recursul declarat de Directia Generald Transport Public si Cai de
Comunicatie a Consiliului municipal Chisinau impotriva incheierii din 26 ianuarie
2021 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza civild la cererea de chemare in judecata a
Olesei Cebotari Tmpotriva Directiei Generald Transport Public si Cai de
Comunicatie a Consiliului municipal Chisinau si Societatii cu Raspundere Limitata
»Savtels” cu privire la repararea prejudiciului material si prejudiciului moral.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintet,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic



