Dosarul nr. 2rci-46/21

Prima instanta: Curtea de Apel Balti (jud. A. Garbuz)

Instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie (jud. T. Chisca-Doneva, A. Cobaneanu,
S. Moldovan, I. Bejenaru, M. Pitic)

Instanta de revizuire: Curtea de Apel Balti (jud. A. Garbuz)

DECIZIE
15 decembrie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de Serghei Cojocari, reprezentat de avocatul
Ghenadie Odobescu

in cauza de insolvabilitate, la cererea lichidatorului Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Gustul de Aur”, Filip Breahna cu privire la atragerea la raspundere
subsidiard a administratorului Societétii cu Raspundere Limitata ,,Gustul de Aur”,
Serghei Cojocari

impotriva incheierii din 9 septembrie 2021 a Curtii de Apel Balti, prin care a
fost respinsa ca inadmisibild cererea de revizuire depusa de Serghei Cojocari,
reprezentat de avocatul Ghenadie Odobescu impotriva deciziei din 13 aprilie 2016 a
Curtii de Apel Balti

constata:

La 1 decembrie 2014, SRL ,,WeTrade” a depus cerere introductiva cu privire
la intentarea procesului de insolvabilitate fata de SRL ,,Gustul de Aur”.

Prin incheierea din 3 decembrie 2014 a Curtit de Apel Balti, cererea
introductiva a fost admisa spre examinare, administrator provizoriu fiind numit Filip
Breahna.

Prin hotdrarea din 19 ianuarie 2015 a Curtii de Apel Balti, a fost intentat
procesul de insolvabilitate in privinta SRL ,,Gustul de Aur” cu initierea procedurii
simplificate a falimentului si dizolvarea debitorului. In calitate de lichidator a fost
desemnat administratorul autorizat Filip Breahna, detinatorul autorizatiei nr. 69 din
14 ianuarie 2015.

La 3 1ulie 2015, lichidatorul SRL ,,Gustul de Aur”, Filip Breahna a depus o
cerere cu privire la atragerea la rdspundere subsidiard a administratorului
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SRL ,,Gustul de Aur”, Serghei Cojocari, in temeiul art. 247 si 248 din Legea
insolvabilitatii.

Prin hotararea din 21 septembrie 2015 a Curtii de Apel Balti, a fost respinsa
cererea lichidatorului SRL ,,Gustul de Aur”, Filip Breahna cu privire la atragerea la
raspundere subsidiara a administratorului Serghei Cojocari, ca fiind neintemeiata.

Prin decizia din 25 noiembrie 2015 a Curtii Supreme de Justitie, a fost admis
recursul declarat de lichidatorul SRL ,,Gustul de Aur”, Filip Breahna, casata integral
hotararea din 21 septembrie 2015 a Curtii de Apel Balti, cu trimiterea cauzei spre
rejudecare in Curtea de Apel Balti, in alt complet de judecata.

La 2 martie 2016, lichidatorul SRL ,,Gustul de Aur”, Filip Breahna a depus
cerere suplimentard cu privire la atragerea la raspundere subsidiard a
administratorului SRL ,,Gustul de Aur”, Serghei Cojocari, prin care a solicitat
suplimentar si incasarea de la Serghei Cebotari in beneficiul SRL ,,Gustul de Aur” a
sumei de 1 747 007 de lei.

Prin hotararea din 13 aprilie 2016 a Curtii de Apel Balti, a fost admisa partial
cererea lichidatorului SRL ,,Gustul de Aur”, Filip Breahna cu privire la atragerea la
raspundere subsidiard a administratorului Serghei Cojocart.

A fost incasata de la Serghei Cebotari in beneficiul SRL ,,Gustul de Aur” suma
de 836 681 de lei.

In rest, cererea a fost respinsa ca neintemeiata.

Prin decizia din 10 august 2016 a Curtii Supreme de Justitie, a fost respins
recursul declarat de Serghei Cebotari si mentinutd hotararea din 13 aprilie 2016 a
Curtii de Apel Balti.

La 12 februarie 2021, Serghei Cojocari, reprezentat de avocatul Ghenadie
Odobescu a depus cerere de revizuire impotriva hotararii din 13 aprilie 2016 a Curtii
de Apel Balti, solicitand admiterea acesteia, casarea integrala a hotdrarii contestate
si respingerea integrald a cererii lichidatorului SRL ,,Gustul de Aur”, Filip Breahna
privind atragerea la raspundere subsidiara a administratorului Serghei Cojocari ca
neintemeiata.

Prin incheierea din 4 martie 2021 a Curtii de Apel Balti, a fost restituita
cererea de revizuire depusa de Serghei Cojocari, reprezentat de avocatul Ghenadie
Odobescu impotriva deciziei din 13 aprilie 2016 a Curtii de Apel Balti.

Prin decizia din 7 iulie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, a fost admis recursul
declarat de Serghei Cojocari, reprezentat de avocatul Ghenadie Odobescu, casata
incheierea din 4 martie 2021 a Curtii de Apel Bélti si remisa cauza spre rejudecare
la Curtea de Apel Bélti, in alt complet de judecata pentru examinarea cererii de
revizuire.

Prin incheierea din 9 septembrie 2021 a Curtii de Apel Balti, a fost respinsa
ca inadmisibild cererea de revizuire depusd de Serghei Cojocari, reprezentat de
avocatul Ghenadie Odobescu impotriva deciziei din 13 aprilie 2016 a Curtii de Apel
Balti.

La 22 septembrie 2021, prin intermediul oficiului postal, Serghei Cojocari,
reprezentat de avocatul Ghenadie Odobescu a declarat recurs impotriva incheierii
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din 9 septembrie 2021 a Curtii de Apel Balti, solicitand admiterea acestuia, casarea
integrala a Incheierii contestate si pronuntarea unei noi decizii de admitere integrala
a cererii de revizuire.

in sustinerea recursului a invocat ci, deoarece la 13 aprilie 2016 a fost emisa
hotararea Curtii de Apel Balti, prin care a fost admisa partial cererea lichidatorului
SRL ,,Gustul de Aur”, Filip Breahna privind atragerea la raspundere subsidiara a
administratorului Serghei Cojocari, din acest considerent a depus cererea de
revizuire la Curtea de Apel Balti.

Cu referire la prevederile art. 43 alin. (2) lit. b) CPC, a mentionat ca Curtea de
Apel Balti urma sa stramute cauza dupa competenta, dar nu sa respingd cererea de
revizuire ca inadmisibila.

Astfel, dat fiind faptul cd cererea de revizuire a fost respinsd ca fiind
inadmisibila, a fost incélcat termenul de Tnaintare a cererii de revizuire prevazut de
art. 450 CPC, deci nu poate sa inainteze o noua cerere.

in conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Astfel, se constata ca recurentul s-a conformat prevederilor legale si a declarat
recursul la 22 septembrie 2021 impotriva incheierii din 9 septembrie 2021 a Curtii
de Apel Balti, in termenul legal.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza copiei
certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs, fara
examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile invocate in recurs,
completul specializat in examinarea cauzelor de insolvabilitate din cadrul Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii
contestate, din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie
2012, procesul de insolvabilitate se desfdsoara in conformitate cu prevederile
Codului de procedura civild si cu cele ale prezentei legi.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineaza
recursul impotriva incheierii, este In drept sa respinga recursul si sa mentina
incheierea.

Actele cauzei atesta ca la 12 februarie 2021, Serghei Cojocari, reprezentat de
avocatul Ghenadie Odobescu a depus, la Curtea de Apel Balti, cerere de revizuire
impotriva hotararii din 13 aprilie 2016 a Curtii de Apel Balti, care prin incheierea
din 9 septembrie 2021 a Curtii de Apel Balti, a fost respinsa ca inadmisibila
(f. d. 120-122, 198-199).

In conformitate cu art. 448 CPC, cererea de revizuire impotriva unei hotarari
sau incheieri ramase irevocabild prin neatacare se solutioneaza de instanta care s-a
pronuntat asupra fondului. Cererea de revizuire impotriva unei hotarari care, fiind
supusa cailor de atac, a fost mentinuta, modificata sau casata, emitandu-se o noua
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hotarare, se solutioneaza de instanta care a mentinut, a modificat hotararea sau a
emis o noud hotarare.

Raportand la caz prevederile legale mentionate, completul specializat in
examinarea cauzelor de insolvabilitate din cadrul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie constatd ca Curtea de Apel
Balti corect a ajuns la concluzia de a respinge cererea de revizuire depusa de Serghei
Cojocari, reprezentat de avocatul Ghenadie Odobescu ca fiind inadmisibila.

Or, din materialele dosarului rezulta incontestabil ca hotararea din 13 aprilie
2016 a Curtii de Apel Balti, a carei revizuire Se solicitd, a fost supusa caii de atac,
fiind mentinuta prin decizia din 10 august 2016 a Curtii Supreme de Justitie
(f. d. 105-113).

Prin urmare, dupa cum just a retinut Curtea de Apel Balti, cererea de revizuire
depusa de Serghei Cojocari, reprezentat de avocatul Ghenadie Odobescu impotriva
hotararii din 13 aprilie 2016 a Curtii de Apel Balti, nu este de competenta Curtii de
Apel Bilti, ci se solutioneaza de instanta care a mentinut hotdrarea, expunandu-se
asupra legalitdtii e, la caz Curtea Suprema de Justitie.

Distinct de cele mentionate, instanta de recurs constatd ca argumentul
recurentului invocat in recurs precum cd in temeiul art. 43 alin. (2) lit. b) CPC,
Curtea de Apel Balti urma sa stramute cauza dupa competenta, dar nu sa respinga
cererea de revizuire ca inadmisibild, nu poate constitui temei de admitere a
recursului in sensul invocat.

Or, dispozitiile art. 453 CPC indica exhaustiv imputernicirile instantei de
revizuire, care nu pot fi extinse prin aplicarea analogiei legii sau analogiei dreptului,
si anume, dupa ce examineaza cererea de revizuire, instanta emite unul din
urmatoarele acte de dispozitie: a) incheierea de respingere a cererii de revizuire ca
fiind inadmisibild; b) incheierea de admitere a cererii de revizuire si de casare a
hotararii sau deciziei supuse revizuirii.

Mai mult ca prevederile art. 43 CPC, la care a facut trimitere recurentul in
cererea de recurs, nu se aplica in situatia de fatd, la caz, fiind in prezenta unei cai
extraordinare de atac si nu a unei cdi ordinare de atac.

Fata de cele ce preced, completul specializat in examinarea cauzelor de
insolvabilitate din cadrul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a
mentine incheierea din 9 septembrie 2021 a Curtii de Apel Balti.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, completul specializat in
examinarea cauzelor de insolvabilitate din cadrul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Serghei Cojocari, reprezentat de avocatul
Ghenadie Odobescu.



Se mentine incheierea din 9 septembrie 2021 a Curtii de Apel Balti, in cauza
de insolvabilitate, la cererea lichidatorului Societatii cu Raspundere Limitata
,,Gustul de Aur”, Filip Breahna cu privire la atragerea la raspundere subsidiara a
administratorului Societatii cu Raspundere Limitata ,,Gustul de Aur”, Serghei
Cojocari.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Dumitru Mardari

Mariana Pitic



