Dosarul nr. 2rh-131/21

Prima instanta: Judecatoria Balti, sediul Central (jud. S. Ghercavii)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (jud. S. Procopciuc, E. Grumeza, N. Chircu)
Instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie (jud. A. Cobaneanu, D. Mardari, M. Pitic)

INCHEIERE

15 decembrie 2021 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic

examinand cererea de revizuire depusa de lon Straciuc, reprezentat de avocatul
Denis Starus,

in cauza civild, la cererea de chemare 1n judecata depusa de catre Igor Gustoi
impotriva lui lon Straciuc cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de intarziere si a
cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 20 octombrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, prin care
recursul declarat de lon Straciuc, reprezentat de avocatul Denis Starus, a fost considerat
inadmisibil,

constata:

La data de 23 februarie 2018, Igor Gustoi a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui lon Straciuc cu privire la incasarea datoriei in suma de 9300 de Euro,
dobanzii de intarziere in suma de 2410 Euro si a cheltuielilor de judecata.

La data de 23 octombrie 2018, reclamantul a depus cerere de concretizare a
cerintelor prin care a solicitat incasarea datoriei in suma de 9 300 de Euro, dobanzii de
intarziere in suma de 3 898 Euro si a taxei de stat in marime de 5714 lei.

La 16 ianuarie 2019, paratul lon Straciuc a naintat actiune reconventionalda
privind recunoasterea nuld a recipiselor, care insa, prin incheierea protocolarda din
16 1anuarie 2019 a fost restituita.

Prin hotararea din 16 ianuarie 2019 a Judecatoriei Balti, sediul Central, actiunea
depusa de Igor Gustoi a fost admisa integral si s-a incasat de la Ion Straciuc in beneficiul
lui Igor Gustoi datoria in suma de 9 300 de Euro, dobanda de intarziere in marime de
3 898 de Euro si cheltuielile de judecatda in marime de 5 714 de lei. Totodata, s-a



mentionat cd, hotararea in partea ce tine de incasarea a 300 de Euro din suma de 9 300
de Euro, nu se va supune executdrii, dat fiind faptul ca a fost achitata.

La data 21 ianuarie 2019 Ion Straciuc, reprezentat de avocatul Tatiana Gutu, a
declarat apel impotriva hotararii din 16 ianuarie 2019 a Judecatoriei Balti, sediul
Central, solicitand admiterea apelului, casarea integrala a hotararii instantei de fond si
restituirea cauzei spre rejudecare in prima instanta, in alt complet de judecata.

Prin incheierea din 13 august 2019 a Curtii de Apel Balti, procesul a fost
suspendat, pand la ramanerea irevocabild a hotararii in cauza civild, la cererea de
chemare in judecatd depusa de Ion Straciuc impotriva lui Igor Gustoi si Romeo Maier
CU privire la recunoasterea nula a recipisei.

Prin incheierea din 13 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Balti, a fost reluata
examinarea cauzei, ca urmare a devenirii definitive si irevocabile a hotararii cu privire
la respingerea actiunii depusa de lon Straciuc impotriva lui Igor Gustoi si Romeo Maier
cu privire la recunoasterea nuld a recipisel.

Prin decizia din 02 martie 2021 a Curtii de Apel Balti, a fost respins apelul
declarat de catre lon Straciuc si a fost mentinuta hotararea din 16 ianuarie 2019 a
Judecatoriei Balti, sediul Central.

La data de 31 mai 2021 Ion Straciuc, reprezentat de avocatul Denis Starus, a
declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitand admiterea recursului,
casarea deciziei instantei de apel si a hotararii primei instante, CU pronuntarea unei noi
hotarari, prin care actiunea sa fie respinsa integral.

Prin incheierea din 20 octombrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, recursul
declarat de Ion Straciuc, reprezentat de avocatul Denis Starus, a fost considerat
inadmisibil.

La data de 15 noiembrie 2021 Ion Straciuc, reprezentat de avocatul Denis Starus,
a depus cerere de revizuire impotriva incheierii din 20 octombrie 2021 a Curtii Supreme
de Justitie, solicitind admiterea acesteia, casarea incheierii instantei de recurs si
dispunerea rejudecarii cauzei.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a respinge cererea de
revizuire ca fiind inadmisibild, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de proceduri civila, dupa ce
examineaza cererea de revizuire, instanta emite Incheierea de respingere a cererii de
revizuire ca fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. 446 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila, pot fi
supuse revizuirii hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor
instantelor judecatoresti, in conditiile prezentului capitol. Incheierile de incetare a
procesului conform art. 265 lit. ¢) si d), precum si cele prin care se respinge actiunea ca
fiind tardiva conform art. 186! pot fi supuse revizuirii. Incheierile judecatoresti care nu
se referd la fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinta acestora nu se supun
revizuliril.



Materialele dosarului atesta ca prin incheierea din 20 octombrie 2021 a Curtii
Supreme de Justitie, a fost considerat inadmisibil recursul declarat de lon Straciuc,
reprezentat de avocatul Denis Starus, deoarece nu se incadreaza in temeiurile prevazute
la art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie mentioneaza ca, incheierile de inadmisibilitate se emit in conformitate cu
prevederile art. 270 din Codul de procedura civila si nu contin nicio referire cu privire
la fondul recursului si prin urmare, nu pot fi supuse revizuirii.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie retine ca, legislatorul nu a exemplificat imprejurarile, cand o instantd de
revizuire trebuie sa pronunte o incheiere de respingere a cererii de revizuire ca fiind
inadmisibild. Totusi aceastd dispozitie legala, dar si practica judiciarad constantd denota
ca, o cerere de revizuire poate fi declaratd inadmisibila, atunci cand nu a fost depusa in
termenele prevazute la art. 450 din Codul de procedura civila sau a fost depusad de
persoanele care nu sunt in drept sa faca acest lucru.

La fel, cererea de revizuire poate fi respinsa ca fiind inadmisibila, atunci cand nu
sunt respectate conditiile de forma prevazute de art. 451 alin. (1) si (3) din Codul de
procedura civila. Actualmente, urmand logica expusa supra, instanta de revizuire poate
considera o cerere de revizuire ca inadmisibila in cazul in care revizuirea este depusa
impotriva unui act care nu se supune revizuirii.

Astfel, tinand cont de cele mentionate si avand in vedere faptul ca, incheierile de
inadmisibilitate ale Curtii Supreme de Justitie nu pot fi suspuse revizuirii, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a respinge cererea de revizuire ca fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. 270, 446, 453 alin. (1) lit. a) din Codul de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge ca fiind inadmisibild cererea de revizuire depusa de lon Straciuc,
reprezentat de avocatul Denis Starus, impotriva incheierii din 20 octombrie 2021 a
Curtii Supreme de Justitie, in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de
catre Igor Gustoi impotriva lui lon Straciuc cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de
intarziere si a cheltuielilor de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintet,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic



