Dosarul nr. 2ra-1710/21

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. A. Bragaru)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. M. Anton, V. Cotorobai, I. Secrieru)

INCHEIERE

15 decembrie 2021 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de Crilova Irina,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Crilova Irina
impotriva Angelei Bogutchi cu privire la constatarea procurarii imobilului din
mijloacele financiare ale reclamantei si incasarea sumei urmare a imbogatirii fara justa
cauza,

impotriva deciziei din 27 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
respins apelul declarat de Crilova Irina si a fost mentinuta hotararea din 26 noiembrie
2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

constata:

La data de 26 iunie 2018, Crilova Irina a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Angelei Bogutchi cu privire la constatarea procurarii imobilului din
mijloacele financiare ale reclamantei si incasarea sumei urmare a imbogatirii fara justa
cauza.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat ci in perioada anilor 2000, s-a
casatorit si a plecat cu traiul permanent in Turcia. Aproximativ la inceputul anului 2004,
impreuna cu soful au instrdinat un imobil (apartament) care le apartinea cu drept de
proprietate. O parte din banii obtinuti din tranzactia efectuata si anume, suma de 35 000
de euro si 3800 de dolari SUA, in perioada 24 martie 2004 — 07 aprilie 2004 au fost
transferati prin intermediul sistemului bancar in Republica Moldova, fiicei reclamantei
Terentiev Cristina.

A sustinut cd 1n scurt timp, a revenit in Republica Moldova si 1a 29 iunie 2004,
cu banii pe care i-a expediat, a procurat un imobil amplasat pe XXXXX din mun.



Chiginau. La cumpdrare, contractul de vanzare-cumparare a fost inregistrat pe numele
Angelei Bogutchi, care la fel este fiica reclamantei.

A declarat ca, la momentul cand a procurat imobilul si l-a inregistrat dupa
Bogutchi Angela, au fost conditionate unele restrictii asupra imobilului si anume,
ultima gestioneaza imobilul, dar 1si asuma obligatia de a nu-l instrdina, de a nu efectua
schimbul acestuia si de a nu-lI dona. Acceptand conditiile inaintate, Bogutchi Angela a
eliberat o recipisa in sensul dat.

Ulterior, Crilova Irina, personal s-a ocupat de divizarea imobilului procurat in
doua imobile separate (apartament separate), atribuindu-le numere cadastrale separate
XXXXX si adrese postale separate: XXXXX. La fel, s-a ocupat de incheierca
contractelor pentru furnizarea energiei electrice, apei si energiei termice, gazelor
naturale, iar, fiica Bogutchi Angela, personal, a scris mai multe recipise, prin care
recunoaste dreptul reclamantei de proprietate asupra apartamentelor, obligandu-se sa
posede imobilele cu buna-credinta. Tot prin recipisa, parata a confirmat si recunoscut
in baza caror surse financiare a fost procurat imobilul §i inregistrat pe numele ei.

Reclamanta a afirmat ca, dupa procurarea apartamentului si perfectarea tuturor
actelor in anul 2004, a revenit in Turcia unde locuia cu soful si pana in anul 2016 nu a
mai fost pe teritoriul Republicii Moldova. In acest timp administrarea bunurilor imobile
mentionate a fost incredintata fiicei Bogutchi Angela.

A indicat ca, revenind in Republica Moldova, a constatat ca imobilele au fost
instrainate, contrar obligatiilor asumate de catre parata, fara acordul dansei. Astfel, prin
instrainarea bunurilor imobile cu nr. cadastrale XXXXX, i-a fost cauzat prejudiciu
considerabil.

A invocat ca, Bogutchi Angela s-a imbogatit fara justa cauza pe seama dansei,
deoarece din contul mijloacelor sale banesti, parata a devenit proprietar al bunurilor
imobile cu nr. cadastrale XXXXX, insa, doar cu scopul de a le gestiona si a culege
fructele (chiria), obligandu-se totodata sa nu le instraineze, schimbe sau doneze.

Crilova Irina considera ca, in temeiul art. 8 alin. (1) lit. g) si alin. (2) din Codul
civil, Bogutchi Angela este obligata sa restituie valoareca bunurilor imobile, care,
conform certificatului din 05 iunie 2018, eliberat de SRL ,,Pozitiv Media”, constituie
suma de 768 100 de lei pentru bunul nr. cadastral XXXXX si suma de 509 000 de lei
pentru bunul nr. cadastral XXXXX.

A solicitat constatarea faptului procurarii apartamentului nr. XXXXX situat pe
XXXXX cu suprafata de 87.8 m.p. din mijloace financiare ce apartineau reclamatei,
incasarea de la Bogutchi Angela in beneficiul reclamantei ca urmare a imbogatirii fara
justa cauza a sumei de 1 277 100 de lei si a cheltuielilor de judecata.

La 07 noiembrie 2019 reclamanta a depus cerere de concretizare a pretentiilor din
actiune, solicitand constatarea faptului procurarii apartamentului nr. XXXXX situat pe
XXXXX cu suprafata de 87.8 m.p. din mijloace financiare ce apartineau reclamatei si
incasarea de la Bogutchi Angela in beneficiul reclamantei ca urmare a imbogatirii fara
justa cauza a sumei de 1 470 000 de lei.



Crilova Irina a indicat ca, potrivit certificatului eliberat de Bursa imobiliara
,Lara” la 03 iunie 2019, valoare medie de piatd a apartamentului nr. XXXXX cu 2 odai
din mun. Chigindu, XXXXX 1in perioada 01 decembrie 2011-31 decembrie 2011
constituie 875 000 — 895 000 de lei. lar, conform certificatului eliberat de Bursa
imobiliara ,,Lara” la 24 1ulie 2019, valoare medie de piata a apartamentului nr. XXXXX
cu 0 odaie din mun. Chiginau, XXXXX in perioada 01 decembrie 2011-31 decembrie
2011 constituie 555 000 — 575 000 de lei.

Prin hotararea din 26 noiembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
actiunea depusa de Crilova Irina a fost respinsa ca neintemeiata.

La data de 27 noiembrie 2020 Crilova Irina a declarat apel impotriva hotararii
instantei de fond, solicitand admiterea acestuia, casarea hotararii si pronuntarea unei
hotarari noi, prin care actiunea sa fie admisa integral.

Prin decizia din 27 mai 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins apelul
declarat de Crilova Irina si a fost mentinutd hotararea din 26 noiembrie 2020 a
Judecatorie1 Chisinau, sediul Centru.

Pentru a decide astfel, instanta de apel a retinut ca la 30 iunie 2004, in temeiul
contractului de vanzare cumparare nr. 2202 din 29 iunie 2004, a fost inregistrat dreptul
de proprietate al lui Bogutchi Iurie si Bogutchi Angela asupra imobilului din XXXXX,
mun. Chisinau, nr. cadastral XXXXX, la rubrica grevari si interdictii nefiind indicate
inscrieri. La 14 martie 2007, dupa Bogutchi Angela a fost inregistrat 1/2 cota-parte din
imobilul mentionat, iar, la 07 noiembrie 2011 in temeiul certificatelor de mostenitor
legal din 04 noiembrie 2011 a fost inregistrat cate 1/6 cota-parte din imobil dupa
Bogutchi Angela, Bogutkaia Liudmila si Bogutchi Natalia.

Instanta de apel a stabilit ca ulterior, prin contractul de vanzare-cumparare din
16 decembrie 2011 Bogutchi Angela, Bogutchi Natalia reprezentata de catre Bogutchi
Angela si Bogutkaia Liudmila reprezentatd de Ulkina Svetlana, au vandut, iar,
Buzdugan Eudochia a cumparat imobilului cu nr. cadastral XXXXX.

Astfel, instanta de apel nu a retinut afirmatia precum ca apartamentele nr.
XXXXX, au fost procurate de catre Crilova Irina, insa au fost inregistrate pe numele
Angelei Bogutchi, or, din continutul extrasului din registrul bunurilor imobile,
proprietari ai bunului imobil au fost inregistrati Bogutchi Angela si Bogutchi Iurie. De
asemenea, reclamata in sedinta de judecatd nu a demonstrat cd anume suma de bani
transferatd in marime de 35 000 de euro si 3 800 dolari SUA, a fost achitata pentru
procurarea bunului imobil din XXXXX, mun. Chisinau, corespunzator, nu au fost
prezentate nici copia contractului de vanzare-cumparare din acea perioada din care sa
rezulta ca a fost investitd aceasta suma.

La data de 01 septembrie 2021 Crilova Irina a declarat recurs impotriva deciziei
instantei de apel, solicitand admiterea recursului, casarea integrala a deciziei instantei
de apel si hotararii primei instante, cu pronuntarea unei noi hotarari, prin care actiunea
sa fie admisa integral.

In motivarea recursului s-a invocat ci solutia instantelor ierarhic inferioare este
neintemeiata si ilegald, deoarece au fost prezentate probe pertinente si suficiente, care



demonstreaza faptul procurarii imobilului din mijloacele sale financiare. Din motivul
ca sotul ei, cetatean al Turciei, la acel moment a avut probleme cu organele fiscale,
pentru evitarea pierderii apartamentului, la propunerea intimatei a inregistrat contractul
de vanzare-cumparare pe numele Angelei Bogutchi.

A sustinut ca faptele relatate in cererea de chemare in judecata au fost confirmate
inclusiv prin declaratiile martorilor audiati in prima instanta.

Prin urmare, considera ca instanta de apel a dat o apreciere gresita circumstantelor
de fapt ale cauzei si actelor anexate la dosar, interpretand in mod eronat legea.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) din Codul de proceduri civild, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau deciziei integrale, daca
legea nu prevede altfel.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat decizia contestata la data de 27 mai 2021.

Materialele cauzei atesta ca decizia motivata a instantei de apel a fost adusa la
cunostinta recurentei la data de 06 iulie 2021, potrivit recipisei semnata de ultima (f.d.
26, volumul I1).

Astfel, recursul, declarat la 01 septembrie 2021, este in termen.

La data de 08 octombrie 2021, copia recursului a fost expediata in adresa
intimatei Bogutchi Angela, cu instiintarea despre depunerea referinter (f.d. 184,
volumul I1).

Referintd nu a fost depusa.

Examinand temeiurile recursului n raport cu materialele cauzei civile, Completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca, recursul este inadmisibil din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 432 din Codul de procedura civila, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca incalcarea
esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept
procedural.

Se considera ca normele de drept material au fost incélcate sau aplicate eronat in
cazul in care instanta judecatoreasca:

a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata;

b) a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata;

bl) a aplicat o lege care a fost declaratd neconstitutionala;

¢) a interpretat in mod eronat legea;

d) a aplicat In mod eronat analogia legii sau analogia dreptului.

Se considera ca normele de drept procedural au fost incalcate sau aplicate eronat
in cazul in care:

a) cauza a fost judecatd de un judecator care nu avea dreptul sa participe la
judecarea ei;

b) cauza a fost judecatd in absenta unui participant la proces cdruia nu 1 s-a
comunicat locul, data si ora sedintei de judecata;

c¢) 1n judecarea cauzei au fost incdlcate regulile privind limba de desfasurare a
procesului;



d) instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost
implicate in proces;

e) in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata;

f) hotararea a fost pronuntata cu incalcarea competentei jurisdictionale.

Savarsirea altor incdlcari decat cele indicate la alin. (3) constituie temei de
declarare a recursului doar in cazul si in masura in care acestea au dus sau ar fi putut
duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul in care instanta de recurs considera ca
aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care
erorile comise au dus la Incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Temeiurile prevazute la alin. (3) se 1au in considerare de catre instanta din oficiu.

In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civila, cererea de recurs
se considera inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art. 432 alin.(2), (3) s1 (4).

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Crilova Irina nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila.

Prin urmare, argumentele invocate in recurs nu denota incdlcarea esentiala sau
aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural de
catre instanta de apel, respectiv, nu constituie temei de casare a deciziel recurate.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie retine ca recursul exercitat asupra deciziilor instantelor de apel are
caracter nedevolutiv si controlul judiciar se circumscrie doar asupra problemelor de
drept material si procedural, verificandu-se in exclusivitate doar legalitatea deciziei, dar
nu s temeinicia ei in fapt.

In acest context, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie menfioneaza si faptul ca, procedura
admisibilitatii constd in verificarea faptului dacad motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila.

Totodata, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie releva ca, conform jurisprudentei CEDO, recursurile trebuie
sa fie efective, adica sa fie capabile sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, la
fel recursul trebuie sa posede puterea de a indrepta in mod direct starea de lucruri (cauza
Rebai si altii contra Frantei, 25 februarie 1995), pe cand in recursul declarat de Crilova
Irina asemenea aspecte nu se regasesc.

Astfel, din considerentele mentionate, Completul Colegiului civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera recursul declarat de Crilova Irina, ca inadmisibil.

In conformitate cu art. 431 alin. (2), 433 lit. a) si 440 alin. (1) din Codul de
procedura civila, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

dispune:



Recursul declarat de Crilova Irina se considerd inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completulut,

judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Dumitru Mardari

Mariana Pitic



