Dosarul nr. 2dsc-35/21
INCHEIERE

22 decembrie 2021 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Marina Pitic
Dumitru Mardari

examinand cererea depusa de Societatea pe Actiuni ,,Moldovagidromas”cu privire
la explicarea incheierii Curtii Supreme de Justitie din 17 noiembrie 2021,
in cauza de insolvabilitate privind intentarea procedurii de insolvabilitate fata de
Societatea pe Actiuni ,,PINTA”
constata:

La 18 ianuarie 2021, creditorul S.A. ,,Moldovahidromas” a depus in instanta de
judecata cererea introductiva privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de
debitorul S.A. ,,PINTA”.

Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Central din 27 ianuarie 2021, s-a
admis spre examinare cererea introductivda inaintatd de creditorul S.A.
,Moldovahidromas” 1in perioada de observatie privind intentarea procesului de
insolvabilitate fata de debitorul SA ,,PINTA™.

Nefiind de acord cu incheierea Judecatoriei Chisindu, sediul Central din 27
1anuarie 2021, S.A. ,,PINTA” a contestat-0 CU recurs.

La 12 octombrie 2021, S.A. ,,Moldovahidromas” a depus cerere de stramutare a
cauzei de la Judecatoria Chisinau, la alta instantd egald in grad.

La 13 octombrie 2021, cerere de stramutare a cauzei a fost transmisd dupa
competentd Curtii de Apel Chisinau, fiind inregistratd si repartizatd unui judecator
raport la 19 octombrie 2021.

La 25 octombrie 2021, S.A. ,Moldovahidromas” a depus cerere cu privire la
stramutarea cererii de stramutare depusa de Societatea pe Actiuni ,,Moldovagidromas”,
la o alta instanta egala in grad a cauzei civile.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 17 noiembrie 2021 s-a respins
cererea depusa de Societatea pe Actiuni ,,Moldovahidromas” privind stramutarea la o
alta instantd de judecatd egald 1n grad, a cererii de stramutare depusa in cauza de
insolvabilitate privind intentarea procedurii de insolvabilitate fatd de Societatea pe
Actiuni ,,Pinta”.

La 22 noiembrie 2021, Societatea pe Actiuni ,,Moldovahidromas” a depus cerere
de revizuire impotriva Incheierii Curtii Supreme de Justitie din 17 noiembrie 2021
solicitand admiterea cererii de revizuire, casarea incheierii instantei de recurs si
admiterea cererii de stramutare.



Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 08 decembrie 2021 s-a respins, ca
fiind inadmisibila cererea de revizuire depusda de Societatea pe Actiuni
,Moldovahidromas” impotriva incheierii Curtii Supreme de Justitie din 17 noiembrie
2021, adoptata in cauza civila, la cererea Societatii pe Actiuni ,,Moldovagidromas”
privind stramutarea cererii de examinare a cererii de stramutare depusa de Societatea pe
Actiuni ,,Moldovagidromas”, la o alta instanta egala in grad.

La 13 decembrie 2021, Societatea pe Actiuni ,,Moldovahidromas™ a depus cerere
prin care solicitd explicarea incheierii Curtii Supreme de Justiiei din 17 noiembrie
2021.

In motivare a invocat ca, instanta de recurs examinind cererea cu privire la
stramutarea nu a explicat si nu a elucidat circumstantele si imprejurarile invocate in
cererea de stramutare, faptul existentei banuielilor rezonabile care pun la indoiala
impartialitatea judecatorilor ce examineaza cauza data in ordine de recurs.

Instanta de recurs nu s-a expus nici asupra imprejurarilor invocate in cererea de
stramutare la capitolul temeiurilor de stramutare §i anume factorii care pun la indoiala
obiectivitatea judecatorilor ce examineaza cauza, nefiind identificate i circumstantele
privind oportunitatea transmiterii cauzei catre o altd instantd judecatoreasca egald in
grad, fapt ce denotd incertitudini.

Societatea pe Actiuni ,,Moldovahidromas” a mai indicat ca, Curtea Suprema de
Justitie nu s-a expus asupra celorlalte argumente invocate in cererea de stramutare, in
partea ce se refera la antrenarea judecatorilor instantei de apel in examinarea mai multor
litigi1 legate de aceleasi companii §i participanti in alte litigii civile, factori destul de
importanti §i care reprezintd o circumstantd intemnita pentru stramutarea litigiului la o
alta instanta egala 1n grad.

Studiind materialele dosarului, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cererea cu privire la explicarea
incheierii Curtii Supreme de Justitie din 17 noiembrie 2021 neintemeiata si care
urmeaza a fi respinsd din urmatoarele considerente.

Conform art. 251 alin. (1) din Codul de procedura civila, daca sunt necesare
explicatii referitor la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului hotararii sau daca
hotararea cuprinde dispozitii contradictorii, instanta emitenta poate, la cererea
participantilor la proces sau a executorului judecdtoresc, sa dea explicatii asupra
dispozitivului ori s omita dispozitiile contradictorii fara a modifica cuprinsul hotararii.

Din dispozitiile art. 251 alin. (1) din Codul de procedura civila, rezulta ca partea
interesatd poate solicita instantei de judecatd, care a pronuntat hotararea, sa explice
dispozitivul acesteia sau sa inlature dispozitiile contradictorii sau neclare, in conditiile
cand dispozitivul hotararii nu este suficient de clar si sunt necesare lamuririi privind
intelesul, extinderea si aplicarea acestuia, care ar putea duce la crearea dificultatilor la
executare.

La fel, prin aceasta procedurd nu se poate modifica cuprinsul hotararii i nici
dispozitivul acesteia, ci doar se fac anumite precizari pentru a se asigura posibilitatea
punerii in executare, cu inlaturarea dispozitiilor care eventual se contrazic.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 17 noiembrie 2021 a fost respinsa
cererea depusa de Societatea pe Actiuni ,,Moldovahidromas” privind stramutarea la o
altd instantd de judecatd egald 1n grad, a cererii de stramutare depusa in cauza de



insolvabilitate privind intentarea procedurii de insolvabilitate fatd de Societatea pe
Actiuni ,,Pinta”.

Argumentele Societatii pe Actiuni ,,Moldovahidromas” invocate in cererea de
explicare sunt neintemeiate, or, instanta de recurs a realizat o analiza veritabila a tuturor
argumentelor expuse in cererea privind stramutarea cererii de examinare a cererii de
stramutare in cauza de insolvabilitate privind intentarea procedurii de insolvabilitate fata
de Societatea pe Actiuni ,,PINTA” depusa de Societatea pe Actiuni ,,Moldovagidromas.

Respectiv, Colegiul conchide ca cererea cu privire la explicarea incheierii Curtii
Supreme de Justitie din 17 noiembrie 2021, este neintemeiata, or atat din continut cat si
din dispozitivul incheierii nu rezultd ca sunt necesare anumite explicatii referitoare la
sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului sau ca incheierea ar cuprinde dispozitii
contradictorii.

Incheierea este certd si explicita, fiind expuse constatirile care au stat la baza
adoptarii solutiei, si prin urmare nu lasd loc interpretarilor, iar cererea depusa de
Societatea pe Actiuni ,,Moldovahidromas” cu privire la explicarea incheierii Curtii
Supreme de Justitie din 17 noiembrie 2021, nu indeplineste conditiile prevazute de art.
251 alin. (1) din Codul de procedura civila.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea Curtii
Supreme de Justitie din 17 noiembrie 2021 nu cuprinde dispozitii contradictorii, este
formulatd explicit, farda a fi necesare explicatii suplimentare referitoare la sensul,
extinderea sau aplicarea dispozitivului, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea
depusa de Societatea pe Actiuni ,,Moldovahidromas” cu privire la explicarea incheierii
Curtii Supreme de Justitie din 17 noiembrie 2021,

In conformitate cu art. 251, art. 269-270 din Codul de procedura civild, Colegiul
Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se respinge cererea depusa de Socictatea pe Actiuni ,,Moldovahidromas” cu
privire la explicarea incheierii Curtii Supreme de Justitie din 17 noiembrie 2021,
adoptatd in cauza civild privind intentarea procedurii de insolvabilitate fatd de
Societatea pe Actiuni ,,PINTA”.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele completului, judecatorul
Ala Cobaneanu

judecatoril Mariana Pitic

Dumitru Mardari



