Dosarul nr. 2rac-300/21

Prima instantad: (Judecatoria Comrat, sediul Vulcanesti) I. Botezatu
Instanta de apel: (Curtea de Apel Comrat) D. Fujenco, L. Caraianu, A. Mironova

DECIZIE
22 decembrie 2021 mun. Chisindu

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru
Mariana Pitic

Dumitru Mardari

examindnd recursul declarat de catre Gospodaria Taraneasca “Gramada
Simion”, reprezentata de avocatul Dumitran Ignat,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Gospodaria
Taraneascd “Gramadd Simion” impotriva Societdtii cu Raspundere Limitata
”Speranta” cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de Tntarziere si a cheltuielilor de
judecata,

impotriva deciziei Curtii de Apel Comrat din 12 1ulie 2021,

constata:

La 19 tunie 2019, GT ”Gramada Simion” a depus cerere de chemare 1n judecata
impotriva SRL ”Speranta” cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de intarziere si
a cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii, GT ”Grimadi Simion” a mentionat ci la 01 octombrie
2018, a‘incheiat cu SRL ”’Speranta” un contract de vanzare-cumparare a 600 tone de
porumb la pretul de 2,50 de lei pentru un kilogram, in suma totala de 1 488 275 de
lei.

La fel, a invocat cd potrivit pct. 2.1 din contract, achitarea se efectueaza in
termen de 5 zile lucrdtoare de la receptionarea marfii.

Astfel, ultima livrare a avut loc la data de 20 octombrie 2018, fiind achitata
numai suma de 200 000 lei.

In adresa paratului a fost expediati pretentia, prin care i s-a solicitat si achite
pana la data de 15 mai 2019 suma de 1 288 275 de lei si dobanda de intarziere pentru
perioada 01 decembrie 2018 — 21 aprilie 2019 in suma de 76 590 de lei, insa pretentia
a ramas fara raspuns.



Reclamantul GT ”Gramada Simion” a solicitat incasarea de la SRL ”Speranta”
a sumei de 1 288 275 de lei cu titlu de datorie, incasarea dobanzii de ntérziere care
urmeaza a fi calculatd incepand cu data de 01 decembrie 2018 pana la pronuntarea
hotararii, incasarea sumei de 4 278,45 de lei cu titlu de dobanda pentru credit, suma
de 6 000 lei cu titlu de cheltuieli de asistenta juridica si suma de 25 000 lei cu titlu
de taxa de stat.

Prin hotararea Judecatoriei Comrat, sediul Vulcanesti din 19 februarie 2021,
s-a respins cererea de chemare 1n judecata depusa de GT ”Gramada Simion™.

Prin decizia Curtii de Apel Comrat din 12 iulie 2021, s-a respins apelul declarat
de GT ”Gramada Simion” si s-a mentinut hotararea Judecatoriei Comrat, sediul
Vulcanesti din 19 februarie 2021.

La 11 octombrie 2021, prin intermediul oficiului postal, GT “Gramada
Simion”, reprezentata de avocatul Dumitran Ignat a declarat recurs Tmpotriva
deciziei instantei de apel, prin care a solicitat admiterea recursului, casarea deciziei
instantei de apel cu restituirea cauzei la rejudecare.

Recurentul GT ”Gramada Simion”, in motivarea recursului a invocat cd la
examinarea cauzei, instanta de apel a interpretat eronat legea, precum si probele
anexate la materialele cauzei.

Astfel, a mentionat ca la materialele cauzei se contin facturile fiscale, prin care
se probeaza faptul ca porumbul a fost livrat intimatului conform prevederilor
contractului, fiind indicata perioada livrdrii si cantitatea livrata, insa facturile
respective nu au fost luate In consideratie la examinarea cauzei.

La 11 noiembrie 2021, instanta de recurs a expediat in adresa intimatului copia
recursului, fiind receptionat de catre SRL ”Speranta” la 16 noiembrie 2021, conform
avizului de receptie (f.d. 195).

In conformitate cu art. 434 alin. (1) din Codul de procedura civili, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale,
dacd legea nu prevede altfel.

Cu referire la termenul de declarare a recursului, instanta de recurs mentioneaza
ca Curtea de Apel Comrat a emis dispozitivul deciziei la 12 iulie 2021, iar la
03 septembrie 2021, recurentul a receptionat decizia motivata a instantei de apel (f.d.
163).

Astfel recursul declarat de GT ”Gramada Simion” la 11 octombrie 2021, se
considera depus in termenul prevazut de lege.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitiec din 15 decembrie 2021, recursul
declarat de catre GT ”Gramada Simion” a fost considerat admisibil.

In conformitate cu art. 444 din Codul de procedurd civild, recursul se
examineaza fara instiinfarea participantilor la proces. Completul din 5 judecatori
decide asupra oportunitatii invitarii tuturor participantilor sau a reprezentantilor
acestora pentru a se pronunta cu privire la problemele de legalitate invocate in
cererea de recurs.

Examinénd materialele dosarului in raport cu temeiurile cererii de recurs,
Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie considerd necesar de a admite recursul declarat de GT ”Gramada Simion”
din urmédtoarele considerente.



In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura civila,
instanta, dupa ce judeca recursul, este in drept sd admita recursul, sd caseze integral
decizia instantei de apel si sd trimitd cauza spre rejudecare in instanta de apel o
singura data daca eroarea judiciara nu poate fi corectata de catre instanta de recurs.

In conformitate cu art. 432 alin. (4) din Codul de procedura civild, savarsirea
altor incalcari decat cele indicate la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului
doar in cazul si in masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea
gresitd a cauzei sau in cazul In care instanta de recurs considerd ca aprecierea
probelor de catre instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile
comise au dus la incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

La caz, se retine ca prin actiunea inaintatd, GT ”Gramada Simion” a solicitat
Tncasarea de la SRL “’Speranta” a sumei de 1 288 275 de lei cu titlu de datorie si a
sumei de 4 278,45 de lei cu titlu de dobanda, rezultate din neonorarea obligatiilor de
plata pentru porumbul livrat in temeiul contractului de vanzare-cumparare incheiat
cu ultima.

Fiind investita cu judecarea cauzei, instanta de fond a retinut netemeinicia
actiunii inaintate de GT ”Gramada Simion”.

Contestand cu apel hotararea primei instante, GT ”Gramada Simion” a invocat
ilegalitatea acesteia.

Astfel instanta de apel, judecand apelul declarat de GT ”Gramada Simion”, a
constatat netemeinicia acestuia, respingdndu-l si mentindnd hotdrarea primei
instante.

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie, analizand materialele anexate la dosar, considera ca solutia data
de catre instanta de apel este pripita.

Dupa cum s-a stabilit, prin contractul de vanzare-cumparare nr. 02-0110/18
din 01 octombrie 2018, prin care GT ”Gramada Simion”, in calitate de vanzator,
s-a obligat sa livreze SRL “Speranta”, in calitate de cumparator, cantitatea de
600 000 tone de porumb la pretul de 2,50 de lei/kg, in suma totala de 1 488 275 de
lei (f.d. 16).

Conform pct.2.1. din contract, achitarea pentru marfa livratd se efectueaza
prin transfer in termen de 5 zile lucratoare, iar pct. 3.1. din contract, prevede ca
dreptul de proprietate asupra marfii trece de la vanzator la cumparator in momentul
livrarii acesteia.

In spetd, obiectul litigiului deriva din sumele calculate de GT “Grimada
Simion” cu titlu de datorie si dobanda de intarziere pentru porumbul livrat in adresa
SRL ”Speranta”.

Dupa cum rezultd din materialele cauzei, GT "Gramada Simion” a expediat
Tn adresa SRL ”Speranta” o pretentie, prin care a invocat ca ultima a achitat numai
suma de 200 000 lei din suma totala a contractului de 1 488 275 de lei, astfel a
solicitat achitarea pana la data de 15 mai 2019 a sumei ramase de 1 288 275 de lei,
precum si a dobanzii de intarziere pe perioada 01 decembrie 2018 — 21 aprilie 2019
in suma de 76 590 de lei (f.d. 6).



Prin raspunsul la pretentia Tnaintatd, SRL “Speranta” a mentionat ca
recunoaste pretentia Tn marime de 1 288 275 de lei, insad reiesind din situatia
materiald precard in care se afla intreprinderea, suma datoratd nu poate fi onorata
integral.

Totodata, a mentionat ca achitarea sumei datorate va fi efectuatd in rate pe
parcursul lunilor mai-august in masura mijloacelor financiare disponibile (f.d. 10).

Insa, dupa depunerea cererii de chemare in judecata, SRL ”Speranta” prin
referinta depusa, a mentionat ca prima cantitate de porumb in suma de 200 000 lei
livratd corespundea cerintelor, astfel fiind transferata suma respectiva, insa
porumbul care a fost transportat ulterior de catre vanzator, era de o calitate
inferioard, din care considerente a solicitat sd fie remisa o altd cantitate de porumb
care sa corespunda calitatii porumbului livrat initial (f.d.43-46).

Totodata, Colegiul retine ca la cererea de apel, GT ”Gramada Simion” a anexat
42 de facturi, din care rezultd livrarea in adresa SRL ”Speranta” in perioada
04 octombrie 2018 — 20 octombrie 2018 a porumbului Tn cantitate de 595 310 kg.

Cu referire la facturile anexate de apelant, instanta de apel in motivarea solutiei
a invocat ca cele 42 de facturi anexate la cererea de apel confirma livrarea
porumbului in suma totald de 595 310 lei, iar din factura eliberatd la 08 februarie
2019 in suma de 1 488 275 de lei este imposibil de stabilit suma concretd a
tranzactiei, deoarece reiesind din facturile mentionate, suma totala a tranzactiei
constituie 2 083 585 de lei, pe cand valoarea contractului de vanzare-cumparare nr.
02-0110/18 din 01 octombrie 2018 a constituit suma de 1 500 000 lei.

Astfel, instanta de apel a concluzionat ca din facturile prezentate rezula ca intre
parti au avut loc relatii contractuale indelungate de livrare a porumbului, insd nu
poate fi stabilit cu certitudine ca facturile respective au tangentd cu executarea
contractului de vanzare-cumparare nr. 02-0110/18 din 01 octombrie 2018 in suma
de 1 500 000 lei, cu atat mai mult ca in facturile date nu se contine mentiunea ca sunt
eliberate intru executarea contractului n litigiu.

Cu referire la argumentul SRL ”Speranta” precum ca porumbul livrat ulterior
sumei achitate de 200 000 lei nu corespundea calitatii solicitate, Colegiul releva ca
la materialele cauzei nu se contine o pretentie adresatda GT “Gramada Simion”
referitor la calitatea porumbului livrat, afirmatiile in acest sens fiind declarative.

Mai mult ca atat, prin raspunsul la pretentia inaintatd, SRL “Speranta” a
mentionat ca recunoaste pretentia in marime de 1 288 275 de lei, insa reiesind din
situatia materialda precara in care se afla intreprinderea, suma datoratd nu poate fi
onoratd integral. Totodatd, a mentionat ca achitarea sumei datorate va fi efectuatd in
rate pe parcursul lunilor mai - august in masura mijloacelor financiare disponibile
(f.d. 10).

Colegiul retine ca, instanta de apel nu a analizat sub toate aspectele facturile
prezentate la cererea de apel depusd de GT ”Gramada Simion”.

Din decizia contestata cu recurs, se denota ca instanta de apel, neglijand
caracterul devolutiv al acestei cai de atac, s-a rezumat a concluziona ca reclamantul
nu a probat faptul livrarii marfii in cantitatea pretinsa, avand in vedere ca paratul a
negat faptul receptionarii porumbului.



Decl, fiind prezentate probe care nu au fost administrate in instanta de fond,
instanta de apel urma sa se expuna asupra acestora si sd le dea o apreciere
corespunzatoare.

In conformitate cu art. 373 alin. (2) din Codul de proceduri civila, in limitele
apelului, instanta de apel verifica circumstantele si raporturile juridice stabilite n
hotarirea primei instante, precum si cele care nu au fost stabilite, dar care au
importantd pentru solutionarea cauzei, apreciaza probele din dosar si cele prezentate
suplimentar in instanta de apel de catre participantii la proces.

Tn conformitate cu art. 117 alin. (1) si (2) din Codul de proceduri civili, probe
in pricini civile sant elementele de fapt, dobandite in modul prevazut de lege, care
servesc la constatarea circumstantelor ce justificd pretentiile si obiectiile partilor,
precum si altor circumstante importante pentru justa solutionare a pricinii.

Tn calitate de probe in pricini civile se admit elementele de fapt constatate din
explicatiile partilor si ale altor persoane interesate in solutionarea pricinii, din
depozitiile martorilor, din Inscrisuri, probe materiale, inregistrari audio-video, din
concluziile expertilor.

Totodatd, instanta de recurs retine ca din procesul-verbal al sedintei de
judecata a instantei de apel din 01 iulie 2021, rezulta ca instanta de fapt nu a cercetat
probele pe care s-a sustinut pozitia la adoptarea deciziei si anume facturile anexate
de catre GT ”Gramada Simion” la cererea de apel (f.d. 148-149).

Pe cand, potrivit art. 383 alin. (1) din Codul de procedura civila, ce
reglementeazad aspecte ce tin de cercetarea probelor in cadrul examinarii apelului,
dupa explicatiile participantilor la proces, instanta de apel verifica probele din dosar
si cele prezentate suplimentar de acestia. Procedura de administrare a probelor n
instantd de apel este similara celei din prima instanta.

In asemenea imprejuriri, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie releva cd, contrar normelor sus-
citate, instanta de apel, judecand apelul declarat de catre GT ”"Gramada Simion™ nu
a cercetat probele anexate la cererea de apel, in raport cu cele invocate de catre
apelant.

Or, in cazul Tn care GT ”Gramada Simion” solicitd incasarea datoriei in temeiul
contractului de vanzare-cumparare nr. 02-0110/18 din 01 octombrie 2018, care ar
rezulta din facturile eliberate de GT ”Gramada Simion” pe numele SRL ”’Speranta”
si care au fost prezentate la cererea de apel, Colegiul retine ca instanta de apel urma
sa determine forta probanta a fiecarei facturi in parte.

La caz, prezinta relevanta si art. 25 alin. (1) din Codul de procedura civila,
care prevede ca instanta trebuie sa cerceteze direct si nemijlocit probele, sa asculte
explicatiile partilor si intervenientilor, depozitiile martorilor, concluziile expertului,
consultatiile si explicatiile specialistului, sa ia cunostintd de inscrisuri, sa cerceteze
probele materiale, sa audieze inregistrarile audio si sa vizioneze inregistrarile video,
sd emitd hotardrea numai in temeiul circumstantelor constatate si al probelor
cercetate si verificate in sedintd de judecata.

Din considerentele mentionate si tinand cont de faptul eroarea nu poate fi
corectatd de catre instanta de recurs, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite



recursul declarat de GT ”Gramada Simion”, de a casa integral decizia instantei de
apel si de a trimite cauza spre rejudecare in instanta de apel.

In conformitate cu art. 445 alin.(1) lit. ¢) din Codul de proceduri civila,
Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de GT ”Gramada Simion”.

Se caseaza integral decizia Curtii de Apel Comrat din 12 iulie 2021, in cauza
civila, la cererea de chemare in judecatd judecata depusa de Gospodaria Taraneasca
”Gramada Simion” Tmpotriva Societdtii cu Raspundere Limitatd “Speranta” cu
privire la incasarea datoriei, dobanzii de intarziere si a cheltuielilor de judecata, cu
trimiterea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Comrat, in alt complet de judecata.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintet,

judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

Mariana Pitic

Dumitru Mardari



