Dosarul nr. 2rh-135/2021

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. R. Berdilo)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Pahopol, O. Cojocaru, R. Pulbere)
Instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie (jud. A. Cobaneanu, M. Pitic, lu. Bejenaru)

INCHEIERE

22 decembrie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Mariana Pitic
lurie Bejenaru

examinand cererea de revizuire depusa de Gheorghe Florean,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Gheorghe Florean
impotriva lui Pavel Vacari, intervenienti accesorii Svetlana Florean, Galina Vacari,
Elena Guzun, Pretura sectorului Centru, Agentia pentru Supraveghere Tehnica,
Primaria mun. Chiginau cu privire la demolarea constructiilor neautorizate,

impotriva incheierii din 11 iunie 2021 a Curtii Supreme de Justitie,

constata

La 02 aprilie 2018, Gheorghe Florean a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Pavel Vacari, intervenienti accesorii Svetlana Florean, Galina Vacari,
Elena Guzun, Pretura sectorului Centru, Agentia pentru Supraveghere Tehnica,
Primaria mun. Chiginau cu privire la demolarea constructiilor neautorizate: casa de
locuit lit. XX, casa de locuit lit. X-XX si beciul lit.X, situate Tn mun. Chisinau, str.
XXXXX.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ca, locuieste cu familia din anul
1985 1n casa situata in mun. Chisinau, str. XXXXX, sustinand ca vecinul sau, fara ai
cere acordul si in lipsa autorizatiei de construire, in perioada anilor 2010-2011 a
construit casa cu lit.X-XX, terasa cu lit. X si beciul cu lit. X, situate in mun.
Chisinau, str.XXXX, mentiondnd cd casa de locuit lit. XX a fost construitd la o
distanta de 0,35 metri de casa sa, astfel blocandu-i toate 4 geamuri ale casei, motiv
din care solicitd demolarea constructiilor ridicate de paratul Pavel Vacari.

Prin incheierea protocolara a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 19
noiembrie 2018, in temeiul art.70 din Codul de procedura civila, a fost inlocuit
intervenientul accesoriu Inspectia de Stat in Constructii cu Agentia pentru
Supraveghere Tehnica.

Prin incheierea protocolara a Judecatoriei Chisindau, sediul Centru din 28
noiembrie 2018 a fost dispus introducerea in proces in calitate de intervenient
accesoriu Pretura sectorului Centru, mun. Chisinau.

Prin incheierea protocolard a Judecatoriei Chisindau, sediul Centru din 26
martie 2019, a fost dispus introducerea in proces in calitate de intervenienti
accesorii Svetlana Florean si Galina Vacari.



Prin hotararea Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 01 iulie 2020, actiunea
depusa de Gheorghe Florean a fost respinsa integral.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 21 iulie 2020, Gheorghe
Florean a declarat apel impotriva hotararii din 01 iulie 2020 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, solicitind admiterea apelului, casarea hotararea primei instante cu
emiterea unei noi hotarari de admitere integrala a actiunii.

Prin decizia din 26 ianuarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins
apelul declarat de Gheorghe Florean, si a fost mentinuta hotararea din 01 iulie 2020
a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Prin incheierea din 11 iunie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, recursurile
declarate de Florean Gheorghe, Pretura sect. Centru, mun. Chisinau si de Agentia
pentru Supraveghere Tehnica, au fost considerate inadmisibile.

La 25 noiembrie 2021, Gheorghe Florean a depus cerere de revizuire impotriva
incheierii din 11 iunie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, solicitind admiterea
acesteia, casarea incheierii instantei de recurs, a deciziei instantei de apel si
emiterea unei noi decizii cu privire la admiterea cererii de revizuire, transmiterea
cauzei la rejudecare in instanta de apel.

In motivarea cererii de revizuire a indicat ca, nu este de acord cu incheierea din
11 iunie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, deoarece instanta de recurs a incalcat si
a aplicat eronat normele de drept material si procedural, iar concluziile acesteia sunt
contradictorii, invocand drept temei al declararii revizuirii prevederile art. 449 lit. b)
din Codul de procedura civila.

In conformitate cu art. 452 alin. (1') din Codul de proceduri civild, daci
examinarea cererii de revizuire este de competenta Curtii Supreme de Justitie sau a
instantei de apel, sedintele se desfasoara fara instiintarea participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cererea de revizuire
neintemeiatd si care urmeazd a fi respinsd ca fiind inadmisibild din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art.453 alin.(1) lit. a) din Codul de proceduri civil, dupa ce
examineaza cererea de revizuire, instanta emite incheierea de respingere a cererii de
revizuire ca fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. 3 din Codul de proceduri civild, instantele judecitoresti
aplica legile procedurale civile in vigoare la data judecarii cauzei civile, efectuarii
actelor de procedurd sau executarii actelor instantei judecdtoresti (hotdrari,
incheieri, decizii, ordonante), precum si a actelor unor alte autorititi in cazurile
prevazute de lege.

Noua lege procedurala nu duce la modificarea efectelor juridice deja produse
ca rezultat al aplicarii legii abrogate si nule desfiinteazd. De la data intrarii in
vigoare a noii legi procedurale, efectele vechii legi inceteaza dacd noua lege nu
prevede altfel.

Legea procedurala civild, care impune obligatii noi, anuleazd sau reduce
drepturile procedurale ale participantilor la proces, limiteaza exercitarea unor
drepturi ori stabileste sanctiuni procedurale noi sau suplimentare, nu are putere
retroactiva.

Prin Legea nr. 17 din 05 aprilie 2018, in vigoare din 01 iunie 2018, s-a stabilit
categoriile de incheieri care pot fi separat supuse revizuirii.
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Astfel, in conformitate cu art. 446 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila,
pot fi supuse revizuirii hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale
tuturor instantelor judecatoresti, in conditiile prezentului capitol.

Incheierile de incetare a procesului conform art. 265 lit. ¢) si d), precum si
cele, prin care se respinge actiunea ca fiind tardiva conform art. 186 pot fi supuse
revizuirii. Incheierile judecatoresti care nu se refera la fondul cauzei, precum si
deciziile emise in privinta acestora nu se supun revizuirii.

La caz, se retine ca, Gheorghe Florean a depus cerere de revizuire impotriva
incheierii din 11 iunie 2021 a Curtii Supreme de Justitie. Or, prin incheierea din 11
iunie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, recursurile declarate de Florean Gheorghe,
de Pretura sect. Centru, mun. Chisinau si de Agentia pentru Supraveghere Tehnica,
s-au considerat inadmisibile, incheiere care nu se refera la fondul cauzei.

Contrar prevederilor legale enuntate, Gheorghe Florean a depus cerere de
revizuire impotriva incheierii din 11 iunie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, care nu
poate fi supusa revizuirii.

Or, incheierile judecatoresti care nu se refera la fondul cauzei, precum si
deciziile emise in privinta acestora nu se supun revizuirii.

Sub acest aspect, se va mentiona cd, argumentele indicate in cererea de
revizuire sunt irelevante, avand 1n vedere ca, se solicita revizuirea unui act de
dispozitie judecatoresc, care in virtutea legii nu se supune revizuirii.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, incheierea
din 11 iunie 2021 a Curtii Supreme de Justitie nu poate fi obiect al revizuirii,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge cererea de revizuire ca fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. 270, art. 453 alin. (1) lit. a) Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

dispune:

Se respinge ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de Gheorghe
Florean impotriva incheierii din 11 iunie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, in cauza
civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Gheorghe Florean impotriva lui
Pavel Vacari, intervenienti accesorii Svetlana Florean, Galina Vacari, Elena Guzun,
Pretura sectorului Centru, Agentia pentru Supraveghere Tehnicd, Primdria mun.
Chisinau cu privire la demolarea constructiilor neautorizate.

incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Ala Cobaneanu

Jjudecatorii Mariana Pitic

lurie Bejenaru



