Dosarul nr. 2r-709/21
Prima instanta: Curtea de Apel Chisinau (jud. I. Turcan)

INCHEIERE

22 decembrie 2021 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de Habravan Victor, reprezentat de avocatul Miscoi
Mihail,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,SkaDu West Staff” impotriva lui Habravan Victor cu privire la
recunoasterea si executarea silitd a hotararii arbitrale straine si incasarea cheltuielilor
de judecata,

impotriva incheierii din 09 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care fost
admisa cererea depusa de SIA ,,SkaDu West Staff” SRL cu privire la recunoasterea si
executarea silita a hotararii arbitrale straine,

constata:

La 14 decembrie 2020, avocatul Stegarescu Ion, in interesele SIA ,,SkaDu West
Staff” SRL, a depus in instanta de judecata o cerere prin care a solicitat recunoasterea
si executarea silitd a hotararii Curtii de Arbitraj International din Kazahstan (nr. 028-
1/07-2020) din 15 octombrie 2020, prin care s-a admis actiunea SIA ,,SkaDu West
Staff” SRL impotriva lui Habravan Victor, cu privire la incasarea datoriei, si s-au
incasat de la Habravan Victor in beneficiul SIA ,,.SkaDu West Staff” SRL cheltuielile
suportate Tn suma de 2933 euro si taxa de arbitraj in suma de 580 euro. Totodata, a
solicitat compensarea cheltuielilor de judecata.

Prin incheierea din 09 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admisa cererea
inaintata de SIA ,,SkaDu West Staff” SRL.

S-a recunoscut si s-a incuviintat executarea silita a hotararii Curtii de Arbitraj
International din Kazahstan (nr. 028-1/07-2020) din 15 octombrie 2020, prin care s-a
admis actiunea SIA ,,SkaDu West Staff” SRL impotriva lui Habravan Victor, cu
privire la Incasarea datoriei, si s-au incasat de la Habravan Victor in beneficiul SIA
»kaDu West Staff” SRL cheltuielile suportate Tn suma de 2933 euro si taxa de arbitraj
in suma de 580 euro. S-au incasat de la Habravan Victor in beneficiul SIA ,,SkaDu



West Staff” SRL, cheltuielile de judecata suportate in prezentul proces in suma de
2207,53 lei, cu titlu de taxa de stat s1 2000 lei, cu titlu de cheltuieli de asistenta juridica.

La 09 iulie 2021, prin intermediul postei electronice, si la 14 iulie 2021, prin
intermediul serviciului postal a IS ,,Posta Moldovei”, avocatul Miscoi Mihail, in
interesele lui Habravan Victor, a declarat recurs impotriva incheierii din 09 iunie 2021
a Curtii de Apel Chisindu, solicitdnd casarea acesteia si restituirea cauzei pentru
rejudecare.

Prin incheierea din 06 octombrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, a fost restituit
recursul declarat de avocatul Miscoi Mihail, in interesele lui Habravan Victor, din 09
iulie 2021 si din 14 iulie 2021, Tmpotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 09
iunie 2021, ca fiind semnat necorespunzator si, respectiv, ca fiind depus in afara
termenului legal, iar recurentul nu solicita repunerea in termen.

La data de 25 octombrie 2021 avocatul Miscoi Mihail, in interesele lui Habravan
Victor, a declarat recurs impotriva incheierii din 09 iunie 2021 a Curtii de Apel
Chiginau, solicitand repunerea in termen si admiterea recursului.

In motivarea cererii s-a invocat ca, la data de 09 iulie 2021, avocatul Miscoi
Mihail, in interesele lui Habravan Victor a depus cerere de recurs semnata olograf,
mentionand in nota, cad cererea de recurs semnata in original va fi prezentata prin
intermediul postal.

A mentionat ca, necesitatea de a parcurge la astfel de modalitate a parvenit in
urma problemelor tehnice ale operatorului de telefonie mobila care la pus in
imposibilitate de a depune cererea in mod electronic, astfel ca cererea de recurs depusa
prin intermediul oficiului postal nu este o cerere de recurs separatd, este aceiasi cerere
de recurs expediata prin posta electronica oficiala la data de 09 iunie 2021 si care are
valoare de proba care dovedeste semnatura corespunzatoare a cererii de recurs initiale.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si
a referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii s1 fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cd cererea de repunere in
termenul de declarare a recursului este neintemeiata si urmeazad a fi respinsa, iar
recursul urmeaza a fi restituit.

Conform art. 426! alin. (1) lit. a) al Codului de procedura civild, instanta de
recurs este in drept sa restituie recursul Impotriva incheierii daca: cererea de recurs a
fost depusa in afara termenului legal, iar recurentul nu solicita repunerea in termen
sau instanta de recurs a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

Actele cauzel denota cd prin incheierea din 09 iunie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau, a fost admisa cererea naintatd de SIA ,,SkaDu West Staff” SRL privind
recunoasterea si incuviintarea executarii silite a hotararii Curtii de Arbitraj
International din Kazahstan (nr. 028-1/07-2020) din 15 octombrie 2020.

Nefiind de acord cu incheierea pronuntata, la 09 iulie 2021, prin intermediul
postei electronice si la 14 iulie 2021, prin intermediul serviciului postal a IS “Posta
Moldovei”, avocatul Miscoi Mihail, in interesele lui Habravan Victor, a declarat
recurs.



Prin incheierea din 06 octombrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, a fost restituit
recursul declarat de avocatul Miscoi Mihail, in interesele lui Habravan Victor, din 09
iulie 2021 si din 14 iulie 2021, impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 09
iunie 2021, ca fiind semnat necorespunzator si, respectiv, ca fiind depus in afara
termenului legal, iar recurentul nu solicita repunerea in termen.

La 25 octombrie 2021 avocatul Miscoi Mihail, in interesele lui Habravan Victor,
a declarat recurs mpotriva incheierii din 09 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitand repunerea in termen si admiterea recursului.

In conformitate cu art. 116 alin. alin. (1) si (3) din Codul de proceduri, persoanele
care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de procedura
pot fi repuse in termen de catre instanta. La cererea de repunere in termen se anexeaza
probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului. Totodatd, trebuie efectuat
actul de procedura care nu a fost indeplinit in termen (sa fie depusa cererea, sa fie
prezentate documentele respective etc.).

Prin prisma prevederilor legale citate, termenul de declarare a recursului poate
fi restabilit, daca persoanele indreptatite solicitd acest lucru si prezintd probe veridice,
ce confirmd imposibilitatea de a fi putut depune recursul in termen.

La caz, se retine ca avocatul Miscoi Mihail, in interesele lui Habravan Victor,
in cererea de repunere in termenul de declarare a recursului a indicat drept motiv de
omitere a termenului faptul ca, operatorul de telefonie mobila I-a pus in imposibilitate
de a depune cererea de recurs in mod electronic, astfel fiind pus in situatia de a depune
acelasi recurs, insa deja prin intermediul oficiului postal.

Instanta de recurs considera ca argumentele invocate de catre avocatul Miscoi
Mihail, in interesele lui Habravan Victor, nu pot constitui temei de repunere in
termenul de declarare a recursului.

Astfel, avocatul Miscoi Mihail, depunand cererea de repunere in termenul de
declarare a recursului, nu a indicat niciun motiv plauzibil, cu prezentarea unor probe
concludente, ce justifica omiterea acestui termen.

Colegiul remarca cd conform art. 56 alin. (3) din Codul de procedura civila,
participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credintd de drepturile lor
procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectirii obligatiilor
procedurale, se aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.

In conformitate cu art. 61 alin. (1) din Codul de procedura civila, participantii la
proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile lor procedurale.
Instanta judecdtoreascd pune capdt oricarui abuz de aceste drepturi daca prin abuz se
urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

Iar conform art. 10 alin. (1) din Codul de procedura civila, sanctiunile
procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept procedural civil,
care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de neindeplinire sau de
indeplinire defectuoasa a unui act de procedura, precum si in caz de exercitare abuziva
a unui drept procedural.

Colegiul retine ca respectarea de catre parti a termenelor legale constituie o
obligatie pozitiva a partilor si are menirea sa asigure buna functionare a justitiei, iar
repunerea in termen poate fi admisa doar in cazurile expres prevazute de lege si doar
in situatia in care partea cand inainteaza o cerintd de repunere in termen, o justifica

3



prin probe pertinente si admisibile in temeiul art. 116, 118, 121, 122 din Codul de
procedura civila, prin care s-ar dovedi ca omiterea termenului a fost cauzata din
motive Intemeiate.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea
de repunere in termen si de a restitui recursul ca fiind depus in afara termenului legal.

In conformitate cu art. 116, 269-270, art. 426 alin. (1) lit. a) si alin. (2) din
Codul de procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusa de Habravan Victor, reprezentat de avocatul Miscoi
Mihail, cu privire la repunerea in termenul de declarare a recursului.

Se restituie recursul declarat de Habravan Victor, reprezentat de avocatul Miscoi
Mihail, impotriva incheierii din 09 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu Raspundere Limitata
,»SkaDu West Staff” impotriva lui Habravan Victor cu privire la recunoasterea si
executarea silitd a hotararii arbitrale straine si incasarea cheltuielilor de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic



